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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Kisvárda város Önkormányzati Képviselőtestületének 2011. április 28.-án megtartott   n y í l t   üléséről. 

J E L E N    V A N N A K

Bíró Gábor, Bodrog László, Borus Sándor, Csonka Bertalan, Lábiscsák János, Leleszi Tibor,  Major Tamás, Maklári Balázs, Nagy Sándor, Dr. Oláh Albert, Zámbó István, 11  fő

Távolmaradását bejelentette:   Dr. Seszták Miklós 

Tanácskozási joggal megjelentek:
Lénárt Andrásné aljegyző

Ujváriné Lénárt Erika,  dr. Mudri Erika, Gyüre István osztályvezetők

Leskuné Takács Anna, Balogh Zsuzsanna, Juhász Miklós köztisztviselők

Önkormányzati intézmények vezetői

Leleszi Tibor: Köszönti a jelenlévőket, megállapítja a határozatképességet, mivel a 12 képviselőből 11 fő jelen van. 

Javaslatot tett az írásban megküldött napirendek tárgyalására azzal a kiegészítéssel, hogy a 7./ napirendi pontot 4./ napirendként tárgyalja a testület. 

A képviselőtestület a javaslatot is figyelembe véve a napirendek tárgyalását 11 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta. 

Tárgy: /1.tsp./ Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról, tájékoztató az előző ülést követően tett fontosabb intézkedésekről. 



  Előadó: Leleszi Tibor

A fontosabb intézkedésekről szóló tájékoztató a jegyzőkönyv mellékletét képezi. 

K é r d é s : 

A napirend előadója válaszolt a Csonka Bertalan által feltett kérdésre. 

A képviselőtestület vita nélkül, 11 igen szavazattal egyhangúlag az alábbi határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

94/2011. /IV.28./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról, tájékoztató az előző ülést követően tett fontosabb intézkedésekről
A Képviselőtestület

1./ - 62/2010.(V.07) ÖKT. határozat 2/b/g pontjai

       - 149/2010.(IX.28) ÖKT. határozat 2/b pontja


- 181/2010.(XI.12) ÖKT. határozat  2./pontja


- 23/2011.(I.28)ÖKT. határozat   


- 24/2011.(I.28) ÖKT. határozat 


- 26/2011.(II.07) ÖKT. határozat 4/5/6/pontjai


- 27/2011.(II.07) ÖKT. határozat  


- 36/2011.(II.25) ÖKT. határozat 2./3/pontjai


- 61/2011.(III.02) ÖKT. határozat 


- 62/2011.(III.02) ÖKT. határozat 


- 63/2011.(III.02) ÖKT. határozat 


- 64/2011.(III.02) ÖKT. határozat 


- 67/2011.(III.16) ÖKT. határozat 


végrehajtásáról szóló jelentéseket     e l f o g a d j a.

A határozatról értesülnek:

1./ PH. Művelődési- és Egészségügyi O.H.

2./ PH. Építési és Beruházási Osztály 

Tárgy: /2.tsp./ Beszámoló az  önkormányzat 2010. évi költségvetés végrehajtásáról.



Előadó: Leleszi Tibor 



Kieg. jel. ad: Pénzügyi és Számvizsgáló Bizottság; könyvvizsgáló

A napirendhez meghívottként megjelent: Mátrai Istvánné könyvvizsgáló

Mátrai Istvánné könyvvizsgáló elmondja, hogy az összegzésben mindent leírt, de megjegyzi, hogy a jövőre nézve a közel 1 milliárdos rövid lejáratú kötelezettségvállalással kapcsolatos rendezésre – mivel a ténylegesen számításba vehető likvid eszköz kevés -intézkedéseket meg kell tenni. 

A beszámolót 4 bizottság tárgyalta: a Jogi, Ügyrendi és Fejlesztési; a Pénzügyi és Számvizsgáló; az Oktatási, Kulturális, Szabadidő és Sport, valamint a Városüzemeltetési, Szociális és Egészségügyi Bizottság, valamennyi bizottság a rendelet-tervezet elfogadását javasolja. 

H o z z á s z ó l á s: 

Borus Sándor: Elmondja, hogy  Kisvárda város koncepciója az, hogy az idegenforgalmat, a túrizmust fejlessze. A beszámolóban szerepel, hogy az előző évhez képest az idegenforgalmi bevétel csökkent. Bíznak abban, hogy ez a tendencia megfordul, illetve a bizottság javaslata az, hogy ellenőrzéseket kellene végrehajtani az ilyen jellegű szolgáltatást nyújtó hotelek, motelek, panziók vonatkozásában. Másik javaslatuk, hogy az internetes honlapra kerüljenek fel a szállást nyújtó helyek elérhetősége, melyek ilyen jellegű szolgáltatást nyújtanak. 

A képviselőtestület 8 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartózkodással az alábbi rendeletet alkotta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

9/2011. (V. 04.) 

önkormányzati rendelete

az önkormányzat 2010. évi költségvetésének végrehajtásáról

Kisvárda Város Önkormányzata Képviselő-testülete, az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 82.§-ában kapott felhatalmazás alapján – a helyi önkormányzatok és szerveik, a köztársasági megbízottak, valamint egyes centrális alárendeltségű szervek feladat - és hatásköreiről szóló 1991. évi XX. törvény 138.§ (1) bekezdés k) pontjában meghatározott feladatkörében eljárva – a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 92/C.§ (2) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljáró könyvvizsgáló, és

a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 92.§ (13) bekezdés e) pontjában meghatározott feladatkörében eljáró Pénzügyi Bizottság véleményének kikérésével, a következőket rendeli el:

1.§ (1)  Az önkormányzat költségvetési szervei: 

a) Önállóan gazdálkodó és működő költségvetési szervek: 

aa)  Polgármesteri Hivatal, 

ab)  Vári Emil Társulási Általános Iskola, 

ac)  Bessenyei György Gimnázium és Kollégium,

ad)  II. Rákóczi Ferenc Szakközép- és Szakiskola, 

ae)  Kisvárdai Szolgáltató Szervezet, 

af)  Városi Könyvtár, 

ag)  Várszínház és Művészetek Háza, 

ah)  Városi Egészségügyi Alapellátás, 

ai)  Felső-Szabolcsi Kórház, 

aj)  Hivatásos Önkormányzati Tűzoltóság, 

ak)  Polgári Védelmi Társulás. 

b) Önállóan működő költségvetési szervek: 

ba) Csillagközi Központi Társulási Óvoda,

bb) Somogyi Rezső Általános Iskola,

bc) Teichmann Vilmos Általános Iskola,

bd) Weiner Leó Alapfokú Zene és Művészeti Iskola,

be) Városi Bölcsőde,

bf) Kistérségi Szociális Szolgálat,

bg) Pedagógiai Szakszolgálatok.

(2) Az (1) bekezdésben felsorolt önállóan gazdálkodó és működő, és önállóan működő költségvetési szervek külön-külön alkotnak egy-egy címet azzal, hogy a Polgármesteri Hivatal és szakfeladatai is önálló címet alkotnak. A címrendet az 1. melléklet, a címrend szerinti állományi létszámadatokat a 2. melléklet tartalmazza.

2.§ Az önkormányzat és költségvetési szervei 2010. évi teljesített költségvetési 

a) bevételi főösszegét 10 375 194 e Ft-ban, 

b) kiadási főösszegét    9 122 889 e Ft-ban,

c) egyenlegét                1 252 305 e Ft-ban állapítja meg.

3.§ A teljesített költségvetési bevételek: 

a) Az önkormányzat 2010. évi teljesített, továbbá eredeti, módosított előirányzat szerinti költségvetési bevételeinek forrásonkénti, illetve működési és felhalmozási cél szerinti kiadások részletezését a 3. melléklet tartalmazza. 

b) Az önkormányzat költségvetési szerveinek a 2010. évi teljesített, továbbá eredeti módosított előirányzat szerinti költségvetési bevételeit, illetve működési és felhalmozási kiadásait – címrend szerint – a 4., 6., 7. és 8.  mellékletek tartalmazzák. 

c) Az önkormányzat teljesített, továbbá eredeti, illetve módosított előirányzat szerinti bevételeit  működési, tőke jellegű támogatás, kiegészítés, átvett pénzeszközök, hitelek, értékpapírok, pénzforgalom nélküli, kiegyenlítő, függő összegeit az 5. mellékletben foglaltak szerint hagyja jóvá.

d) A szociálpolitikai juttatások módosított előirányzatait és teljesített kiadásait a 9. melléklet tartalmazza.

4.§ (1) A költségvetési kiadások tekintetében az önkormányzat teljesített, továbbá eredeti, illetve módosított előirányzat szerinti működési, fenntartási, kiadási előirányzatait a képviselő-testület a következők szerint hagyja jóvá: 

a) működési kiadások teljesítése összesen:
8 653 632 e Ft, ebből:

aa) személyi jellegű kiadások


4 372 934 e Ft

ab) munkaadókat terhelő járulékok

1 101 429 e Ft

ac) dologi és egyéb folyó kiadások

2 591 409 e Ft

ad) ellátottak pénzbeli juttatása


     66 801 e Ft

ae) támogatás, pénzeszköz átadás, juttatás
   375 726 e Ft

af) működési célú kölcsön nyújtása

     95 000 e Ft

ag) működési hitel visszafizetés


     50 333 e Ft.

b)  Az önkormányzat teljesített felújítási és felhalmozási kiadásai 506 417 e Ft, 
felhalmozási hitel visszafizetés 90 861 e Ft. 

c) Az önkormányzat egyéb, a fentiekben megállapított előirányzatokhoz, teljesítésekhez nem tartozófüggő, átfutó, kiegyenlítő kiadásainak összegei –128 021 e Ft.

d)  Kisebbségi Önkormányzatok működési kiadása 2 548 e Ft, amelyet a 20. és 21. melléklet részletez. 

(2) Az önkormányzat költségvetési szerve teljesített – továbbá eredeti és módosított előirányzat szerinti – felújítási és felhalmozási kiadásait a 10. melléklet tartalmazza.

5.§ Az önkormányzat intézményei és a Polgármesteri Hivatal eszközeit, forrásait a 12., 13., 14. és 15. mellékletek szerint fogadja el.

6.§ Az önkormányzat 2010. évi egyszerűsített éves pénzforgalmi jelentés előírt tagolását – eredeti, módosított teljesítés – a 18. melléklet szerint fogadja el.

7.§ Az önkormányzat 2010. évi gazdálkodás során keletkezett tárgyévi helyesbített pénzmaradványa  823 189 e Ft. A költségvetési pénzmaradvány összege 838 243 e Ft,  az önkormányzat jóváhagyott pénzmaradványa 1 915 978 e Ft, melyet a 16. melléklet tartalmaz. 

8.§ Az önkormányzat forgalomképtelen, korlátozottan forgalomképes és forgalomképes vagyonának, a vagyonkataszterben szereplő bruttó értékét és a területét a 17. melléklet tartalmazza. 

9.§ Az önkormányzat által nyújtott közvetett támogatások, kedvezmények tervezett és teljesített összegét a 19. melléklet tartalmazza.

10.§ Az önkormányzat 2010. évi normatív állami támogatás igénybevételét – az intézményi elszámolások alapján – a 22. melléklet tartalmazza.

11.§ (1) Az önkormányzat 2010. évi hitelfelvételének összege 170 000 e Ft, melyből 

a) működési célú hitel 170 000 e Ft, 

b) felhalmozási célú hitel  0 e Ft.

(2) Az önkormányzat 2010. évi tényleges adósságterheit 2 133 975 e Ft hitel összegben, a 11. melléklet tartalmazza.

Záró rendelkezések

12.§ Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba. 

13.§ Hatályát veszti Kisvárda Város Önkormányzatának 2010. évi költségvetéséről szóló 20/2010.(12.31) önkormányzati rendelete.

Az önkormányzat 2010. évi zárszámadásról szóló  9/2011. (V. 04.)

önkormányzati rendelet indokolása

Általános indokolás

Kisvárda Város Önkormányzata Képviselő-testülete az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 82. §-ában kapott felhatalmazás alapján, a helyi önkormányzatok és szerveik, a köztársasági megbízottak, valamint egyes centrális alárendeltségű szervek feladat – és hatásköreiről szóló 1991. évi XX. törvény 138. § (1) bekezdés k) pontjában meghatározott feladatkörében eljárva, a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 92/C. (2) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljáró könyvvizsgáló és a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 92.§ (13) bekezdés e) pontjában meghatározott Pénzügyi Bizottság véleményének kikérésével alkotta meg a 2010. évi zárszámadási rendelet-tervezetét.

A rendelet-tervezet valamennyi hatályos jogszabályi rendelkezést figyelembe véve, az Áht. és Ámr. szerinti részletezettséggel készült el. 

A magyar gazdaságot jellemző folyamatok nagyban érintették az önkormányzatok 2010. évi gazdálkodását, így Kisvárda gazdálkodását is. A 2010. évi bevételek jelentős részét a központi költségvetésből származó bevételek és a helyi adóbevételek teszik ki.

Az Önkormányzat 2010. évi költségvetése 8 009 602 e Ft bevétellel, 9 423 770 e Ft kiadással,     358 088 e Ft működési forráshiánnyal és 1 056 080 e Ft felhalmozási forráshiánnyal lett elfogadva. Bevételeink nem olyan ütemben érkeztek, ahogy kiadásainkat teljesíteni kellett volna. 2010. december 31-én az önkormányzatnak munkabér-, folyószámlahitel tartozása, valamint ki nem fizetett szállítói számla tartozása volt.

2010-ben szigorú, takarékos gazdálkodással csak a működéshez feltétlenül szükséges elengedhetetlen, minimális kiadások teljesültek. Az intézmények az alapvető működéshez és a bérek kifizetéséhez szükséges finanszírozásban részesültek.

Részletes indokolás

A rendelet 1.§-a határozza meg a címrendet, az engedélyezett létszámkereteket és tényleges állományi létszámadatait.

A rendelet 2.§-a határozza meg az önkormányzat bevételi főösszegét, kiadási főösszegét és egyenlegét, valamint ennek részletezését az önállóan működő és gazdálkodó, és az önállóan működő intézmények tekintetében. 

A rendelet 3.§-a részletezi a bevételek forrásösszetételét.

A rendelet 4.§-a részletezi  a működési és felhalmozási kiadások összetételét jogcímenként. 

A rendelet 5.§-a határozza meg az önkormányzati intézmények és a Polgármesteri Hivatal eszközeit, forrásait. 

A rendelet 6.§-a tartalmazza az önkormányzat 2010. évi egyszerűsített éves pénzforgalmi jelentését.

A rendelet 7.§-a tartalmazza a pénzmaradvány kimutatását.

a Kisebbségi Önkormányzatok költségvetését tartalmazza. 

A rendelet 8.§-a részletezi az önkormányzati ingatlanvagyon nagyságát és összetételét. 

A rendelet 9.§-a mutatja be az önkormányzat által nyújtott közvetett támogatások, kedvezmények összegét. 

A rendelet 10.§-a tartalmazza a 2010. évi normatív állami támogatás elszámolását. 

A rendelet 11.§-a mutatja be az önkormányzat hiteleit és tényleges adósságterheit.

A rendelet 12.§-a tartalmazza a záró rendelkezéseket. A rendelet hatályba lépését szabályozza. 

A rendelet 13.§-a tartalmazza a 2010. évi költségvetési rendelet hatályon kívül helyezését.

Hatásvizsgálat

A Jat. 17.§(2) bekezdése szerint a hatásvizsgálat során vizsgálni kell:

a) a tervezett jogszabály valamennyi jelentősnek ítélt hatását, különösen

aa) társadalmi, gazdasági, költségvetési hatásait,

ab) környezeti és egészségi következményeit,

ac) adminisztratív terheket befolyásoló hatásait, valamint

b) a jogszabály megalkotásának szükségességét, a jogalkotás elmaradásának várható következményeit, és

c) a jogszabály alkalmazásához szükséges személyi, szervezeti, tárgyi és pénzügyi feltételeket.

A zárszámadási rendelet-tervezet hatásai:

1. Társadalmi hatások: 

Kisvárda Város Önkormányzata Képviselő-testületének a 2010. évi zárszámadásáról szóló önkormányzati rendelet-tervezetének társadalmi hatását tekintve megállapítható, hogy egyre nő a szegények részaránya, a segélyezésbe bevontak száma. A városban élők körében is megfogyatkozott az átlag jövedelemből élő középréteg. A lakosság jövedelmi helyzete sokkal rosszabb lett, a közalkalmazottak, köztisztviselők juttatásai jelentősen lecsökkentek,  (13. havi bér elvonása, keresetkiegészítés megszüntetése, jutalmazás megvonása, ösztönzők, elismerések hiánya stb.) az elmúlt  két év inflációs mértéke tovább csökkentette a reáljövedelmek értékét. 

 Közvetve azonban hatást gyakorol az alacsony jövedelmi helyzetű emberek, családok esetében, mivel a költségvetési–rendelet tervezetben szociális juttatásokként tervezett előirányzatok 2010-ben kifizetésre kerültek az érintettek részére. Az arra jogosultak minden hónapban megkapták a segélyt és egyéb támogatásokat, amivel megoldott volt a megélhetésük, illetve jövedelem kiegészítésük. Közvetett társadalmi hatása van az önkormányzat és intézményeinél dolgozókra és családjukra, hiszen az ő jövedelmük, a család anyagi helyzete az önkormányzat fizetőképességétől függött.

2. Gazdasági hatások:

A rendelet-tervezet pozitív gazdasági hatásai, hogy a közfoglalkoztatás elősegítette a munkanélküliek foglalkoztatását, amely közvetett módon munkahely teremtő hatással bírt. 

Az önkormányzat szigorú, takarékos gazdálkodással működött, a minimum feltételek mindenütt biztosításra kerültek a zavartalan ellátás érdekében.

3. Költségvetési hatások:

Nem jár költségvetési kihatással a megalkotása.

4. Környezeti hatások:

A zárszámadási rendelet-tervezetnek környezeti hatása nincs. 

5. Egészségi következmények:

A zárszámadási rendelet-tervezetnek egészségi következménye nincs.

6. Adminisztratív terheket befolyásoló hatások:

Adminisztratív terheket növelő vagy csökkentő hatása nincs a jogszabály megalkotásának. A költségvetési rendelet megalkotásához és végrehajtásához szükséges adminisztráció (személyi és tárgyi) rendelkezésre áll az önkormányzat és intézményeinél. 

7. Jogszabály megalkotásának szükségessége, a jogalkotás elmaradásának várható következménye:

Az önkormányzatnak a rendeletalkotási kötelezettséget az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 82. §-a, valamint a helyi önkormányzatok és szerveik, a köztársasági megbízottak, valamint egyes centrális alárendeltségű szervek feladat – és hatásköreiről szóló 1991. évi XX. törvény 138. § (1) bekezdés k) pontja írja elő.

Ha az önkormányzat ezen törvényi kötelezettségének nem tesz eleget, úgy mulasztásos törvénysértést követ el. A mulasztásos törvénysértés miatt a Kormányhivatal jelzéssel él a Képviselő-testület felé. Ha a Képviselő-testület a Kormányhivatal felhívására nem tesz eleget jogalkotási kötelezettségének, úgy a Hivatal az Alkotmánybírósághoz fordul a törvénysértés jogorvoslása végett.

A zárszámadási rendelet meg nem alkotásának azonban következménye az is, hogy az önkormányzat az Államkincstár felé határidőben nem tudja leadni a beszámolót, ami szankciót vonhat maga után. 

Az önkormányzat szempontjából a zárszámadási rendeletének megalkotása elemi szükséglet, mivel e nélkül a gazdálkodás jogszerűsége kerül veszélybe.

8. Jogszabály alkalmazásához szükséges személyi, szervezeti, tárgyi és pénzügyi feltételek.

A jogszabály alkalmazásához szükséges személyi, szervezeti, tárgyi és pénzügyi feltételek biztosítottak, nincs kockázata a végrehajtásnak.

Tárgy: /3.tsp./ Előterjesztés az önkormányzat 2011. évi költségvetésének módosításáról.



Előadó: Leleszi Tibor 

Az előterjesztést a Pénzügyi és Számvizsgáló, valamint a Jogi, Ügyrendi és Fejlesztési Bizottság tárgyalta, mindkét bizottság a rendelet-tervezet elfogadását javasolja. 

K é r d é s e k : 

Lénárt Andrásné, Ujváriné Lénárt Erika, Leleszi Tibor, Bíró Gábor, Bodrog László a Nagy Sándor, Dr. Oláh Albert által feltett kérdésekre a választ megadták. 

H o z z á s z ó l á s o k : 

Nagy Sándor: Véleménye szerint jó lett volna, ha a költségvetés elfogadásakor tisztán látták volna a szállítói tartozás összegét, és azzal együtt elfogadni a költségvetést.  

Dr. Oláh Albert: Nem foglalkozik azzal, hogy kitől kapnak fél választ, csak akkor addig kell nyújtózkodni, ameddig a takaró ér. Pl. a Zemplén Televízió példáját veszi figyelembe, mivel hallotta a megjegyzéseknél az előző évi tartozások összegét. Ha a Zemplén Televízió közvetítését nem tudják miből finanszírozni, akkor nem kell igényelni a szolgáltatást. Hogy, ha bevezettünk egy módszert, rögtön a választás másnapján meg lett változtatva. Az önkormányzatnak egy évre közel 6 M Ft-ot jelent pl. a biztonsági szolgálatnak nevezett valami, ami a kapunál ácsorog. Akkor szerepeltetni kell, - tudja, hogy az önhiki miatt szükséges, nem is szól egy rossz szót sem, meg fogja szavazni az önhiki pályázatot, ez a legtermészetesebb dolog, - de akkor nem működési felhasznált összegként kell feltüntetni a 130-140 M Ft-ot, a szennyvízberuházás előlegét. Egyébként ezt már a múltkor is jelezte, a szerződést úgy kellett volna megkötni, hogy amennyiben később történik a szerződés aláírása, annyival később fogadják be a számlát, mert ez az eredeti június 15.-i időponthoz képest volt a számlázás. Nem kíván erről többet mondani, természetesen lehet itt különféle tanácsokat osztani, hogy minek kellett volna szerepelni, minek nem kellett volna. Mindenki tudja azt, hogy a korábbi időszakban az intézményeinket kb. milyen szinten finanszíroztuk. Ezt rettentően túlzottnak tartja, hogy így most elrohant ez a költségvetési hiány.   

Leleszi Tibor: Mi is azon vagyunk, hogy addig kell nyújtózkodni, ameddig a takaró ér, azért is fogadtunk el egy olyan költségvetést, amit megszavaztunk, hogy a következő év fordulójánál már ne 400 akárhány millió legyen, hanem a felére tudjuk lecsökkenteni a hiányt. Tehát az a célunk, hogy a hiány csökkenjen. A ZTV. közvetítésére szükség van bizonyos szinten, sőt igényli is a város lakossága, hogy őket tájékoztassuk, hogy jelen tudjanak lenni a testületi ülésen televízión keresztül . A jövőben is erre számítani kell. 

A képviselőtestület 8 igen, 2 nem szavazattal, 1 tartózkodással a következő rendeletet alkotta:

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

10/2011. (V. 04.)

önkormányzati rendelete

az önkormányzat 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011.(II.28.) önkormányzati rendelet módosításáról

Kisvárda Város Önkormányzata Képviselő-testülete a helyi önkormányzatok és szerveik, a köztársasági megbízottak, valamint egyes centrális alárendeltségű szervek feladat – és hatásköreiről szóló 1991. évi XX. törvény 138.§ (1) bekezdés b) pontjában, az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 65.§ (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján – a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 91.§ (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva –

a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 92/C.§ (2) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljáró könyvvizsgáló, és

a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 92/.§ (13) bekezdés e) pontjában meghatározott feladatkörében eljáró Pénzügyi Bizottság véleményének kikérésével, a következőket rendeli el:

1.§ Az önkormányzat 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.28.) önkormányzati rendelet ( a továbbiakban: Rendelet)  2.§ (1) bekezdés helyébe a következő rendelkezés lép:

„2.§ (1) A Képviselő-testület Kisvárda Város Önkormányzatának 2011. évi költségvetését az 1. melléklet szerint: 

a) bevételi főösszegét
10 040 280 ezer forintban,

b) kiadási főösszegét
10 831 231 ezer forintban,

c) hiányát


     790 951 ezer forintban állapítja meg.”

2.§ A Rendelet 2.§ (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(2) Az önkormányzat működési célú bevételeinek és kiadásainak mérlegét a 2. melléklet tartalmazza.”

3.§ A Rendelet 3.§ (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„3.§ (1) Az önállóan gazdálkodó és működő intézmények bevételi és kiadási előirányzatait tételes bontásban a 3. melléklet tartalmazza.”

4.§ A Rendelet 3.§ (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(2) A Polgármesteri Hivatal bevételi és kiadási előirányzatait tételes bontásban a 4. melléklet tartalmazza.” 

5.§ A Rendelet 4.§ 24. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:

„4.§ 24. likvidhitel felvétel





   790 951 e Ft.

6.§ A Rendelet 5.§ 3. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:

„5.§  3. dologi és egyéb folyó kiadás



2 519 604 e Ft.”

7.§ A Rendelet 12.§ (1) és (2) bekezdés helyébe a következő rendelkezés lép:

„12.§ (1) A Képviselő-testület a Polgármesteri Hivatal előirányzatainak főösszegeit:

a)  1 374 304  ezer Ft bevételi főösszeggel, és

b)  1 374 304  ezer Ft kiadási főösszeggel 

állapítja meg.

(2) A főösszegeket a 4. melléklet 1. táblázata részletezi.”

8.§ A Rendelet 13.§ d) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:

„13.§ d) likvid hitel felvétel





   274 287 e Ft”

9.§ A Rendelet 14.§ c) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:

„14.§ c) dologi kiadás





   528 499 e Ft”

10.§ A Rendelet 30.§ helyébe a következő rendelkezés lép:

„30.§ A képviselő-testület az év várható bevételi és kiadási előirányzatainak teljesüléséről készített előirányzat-felhasználási ütemtervet az 5. melléklet szerint állapítja meg.”

11.§ Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba, de 2011.01.01.-től alkalmazandó.

A rendelet általános indokolása

Jelen rendeletet a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 91.§. (1) bekezdésében  meghatározott feladatkörében eljárva,  az Államháztartásról szóló -  többször módosított – 1992. évi XXXVIII. törvény  65.§. (1) bekezdésében, valamint az államháztartás működési rendjéről szóló, többször módosított  292/2009. (XII.19.) Korm. rendeletben meghatározottak alapján 2011. évi költségvetését önállóan, rendeletben módosítja.. 

A 2011. évi költségvetési rendelet megalkotásakor a kormányzat gazdaság politikájának érvényesítése, a központi szabályozó tényező figyelembe vételével, a maximális takarékosságra, a feladatok minél hatékonyabb ellátására, e mellett a szolgáltatások magasabb színvonalon való ellátására törekedtünk. A működőképesség fenntartása érdekében a likviditás folyamatos biztosítása céljából a szállítói tartozások összegének csökkentése szükséges.

Részletes indokolás

A rendelet 1.§-a határozza meg az önkormányzat bevételi főösszegét, kiadási főösszegét és hiányát. A rendelet 2.§-a határozza meg a működési mérleget.

A rendelet 3.§-ban határozza meg az  önállóan gazdálkodó és működő intézmények bevételi és kiadási előirányzatait.

A rendelet 4.§-ban kerül meghatározásra a Polgármesteri Hivatal bevételi és kiadási előirányzata.

A rendelet 5.§-rendelkezik a likvidhitel összegéről. 

A rendelet 6.§-a határozza meg a dologi és egyéb folyó kiadások összegét.

 A rendelet 7.§-a határozza meg a Polgármesteri Hivatal bevételi és kiadási főösszegét.

A rendelet 8.§-a szabályozza a likvidhitel felvételét. 

A rendelet 9.§-a határozza meg a dologi kiadás előirányzatát.

A rendelet 10.§-a részletezi az előirányzat felhasználási ütemtervet. 

A rendelet 11.§-a a rendelet hatályba lépését szabályozza.

Előzetes hatásvizsgálat a 2011. évi költségvetési rendelet módosításához

A Jat. 17.§(2) bekezdése szerint a hatásvizsgálat során vizsgálni kell:

a) a tervezett jogszabály valamennyi jelentősnek ítélt hatását, különösen

aa) társadalmi, gazdasági, költségvetési hatásait,

ab) környezeti és egészségi következményeit,

ac) adminisztratív terheket befolyásoló hatásait, valamint

b) a jogszabály megalkotásának szükségességét, a jogalkotás elmaradásának várható következményeit, és

c) a jogszabály alkalmazásához szükséges személyi, szervezeti, tárgyi és pénzügyi feltételeket.

A rendelet-tervezet hatásai:

9. Társadalmi hatások: 

A szolgáltatások esetleges felmondása, korlátozása közvetve hatást gyakorol az intézményi ellátásokra (konyha működése, világítás, egyéb szolg.), önkormányzati feladatok végrehajtására. A szolgáltatók ellehetetlenítése jelentősen befolyásolná az IPA megfizetését.

10. Gazdasági hatások:

Kisvárda Város Önkormányzata Képviselő-testületének a 2011. évi költségvetéséről szóló 3/2011. (II.28.) önkormányzati rendeletét 610 951 e Ft működési hiánnyal fogadta el. A 2010. december 31- én fennálló 462 093 e Ft szállítói tartozásból több, mint 180 000 e Ft működési tartozásokat tartalmaz. Az eredeti költségvetési előirányzatok az intézmények és a Polgármesteri Hivatal részére szűkösen kerültek meghatározásra, és nem tartalmazzák az előző évről görgetett szállítói tartozásokat. A hitelezők és a szolgáltatásokat végzők nem tudnak további terheket vállalni a nagyarányú kintlévőségeik alapján.

11. Költségvetési hatások:

A megnövelt működési forráshiány szükség esetés növeli a felvett hitelek összegét, de egyidejűleg lehetővé teszi a szállítói tartozások állományának csökkentését.

12. Környezeti hatások:

A zárszámadási rendelet-tervezetnek környezeti hatása nincs. 

13. Egészségi következmények:

A zárszámadási rendelet-tervezetnek egészségi következménye nincs.

14. Adminisztratív terheket befolyásoló hatások:

Adminisztratív terheket növelő vagy csökkentő hatása nincs a jogszabály megalkotásának. A költségvetési rendelet megalkotásához és végrehajtásához szükséges adminisztráció (személyi és tárgyi) rendelkezésre áll az önkormányzat és intézményeinél. 

15. Jogszabály alkalmazásához szükséges személyi, szervezeti, tárgyi és pénzügyi feltételek.

A jogszabály alkalmazásához szükséges személyi, szervezeti, tárgyi és pénzügyi feltételek biztosítottak, nincs kockázata a végrehajtásnak.

Tárgy: /4.tsp./ Előterjesztés bírósági ülnökök megválasztására. 



Előadó: Leleszi Tibor 

Meghívottként megjelent: Horváthné Dr. Jaczkó Vilma a Városi Bíróság Elnöke

A Városi Bíróság Elnöke elmondja, hogy a bíráknak a nyugállományba helyezése 62. életév, ami az Alkotmányban jogerősen hatályba lépett, melyet a köztársasági elnök úr aláírt húsvét hétfőn, s ez az ülnökökre is kiterjed. Az előterjesztésből kitűnik, hogy a születési évszámok fel vannak tüntetve.

 Kéri a jelenlévőktől, hogy a szavazataik során legyenek tekintettel a fentiekre. Munkájuk akkor lenne segítve, ha az a 10 ülnök, illetve az a 6 pedagógus ülnök a 62. életévét úgy töltené be, hogy esetleg a ciklust végig tudná vinni, tekintettel arra, hogy egy-két büntető ügyben van rájuk szükség. Az elhúzódó ügyekben, ahol nagyobb terjedelmű bizonyítások, szakértői bizonyítások, vélemények beszerzésére van szükség, ott nem mellékes körülmény, hogy az eljáró bíró emiatt ismételjen meg nagy terjedelmű bizonyítást. Tehát, ha lehetséges azt kérné, hogy olyan ülnököket választanának, akik a 62. életévüket akkor töltik be, amikor a ciklus véget ér.

A pedagógusok között ez visítva fog alakulni, ott esetleg lehet engedményt tenni, mert az első egy-két évben használhatóak azok is, akik töredék időre kerülnek megválasztásra, de nem zárható ki az, hogy pótválasztásra szükség lesz, kivéve, ha kisebbségi ülnök. Tehát, ha kisebbségi ülnök esetleg pedagógus lesz, akkor ebben szerencsénk van.

Leleszi Tibor: Az előterjesztésben többen vannak olyanok, akik az elhangzott feltételeknek nem felelnek meg, ezért 10 perc szünetet rendel el, hogy a névsort az elhangzottak alapján felállítsák. 

10 perc szünet

A képviselők száma 9 főre változott, mivel Csonka Bertalan és Dr. Oláh Albert távozott. 

Leleszi Tibor: A pedagógusok közül 6 ülnök lehet, abból is egy ülnök nyilván ameddig be nem tölti a 62. életévét: 

Az alábbi személyekre tesz javaslatot:

pedagógus ülnök 4 fő: 

1. Gyüre Zoltánné,

2. Jakabné Silló Katalin,

3. Molnár Lajos 

4.  Polyák László

további 10 ülnök:

1. Danku Tiborné         

2. Heszné Nagy Ágnes  

3. Kiss Józsefné            

4. Szeregnyi László      

5. Markó László           

6. Kollár Ferencné       

7. Gonda Lajosné 
 

8. Szilágyi Imréné 
 

9. Varga József
  

10 Ködöböcz Józsefné 

A képviselőtestület a személyekre vonatkozó javaslatot 9 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta és a következő határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI
KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK
95/2011. (IV.28.) ÖKT.
h a t á r o z a t a 

bírósági ülnökök megválasztásáról

A Képviselőtestület

a bírák jogállásáról és javadalmazásáról szóló 1997. évi LXVII.tv. 124.§./1/ bekezdésében biztosított jogkörében eljárva négy évre szóló megbízatással 2011. május 23-i hatállyal az alábbi személyeket: 

1./ Danku Tiborné




Kisvárda, Bihari J. u. 8.

2./ Gonda Lajosné




Kisvárda, Jósa A. u. 12. 

3./ Heszné Nagy Ágnes  



Kisvárda, Várday I. u. 2. 

4./ Kiss Józsefné  




Kisvárda, Mátyás király u. 47.

5./ Kollár Ferencné




Kisvárda, Nagyboldogasszony u.67/B.

6./ Ködöböcz Józsefné



Tornyospálca, Vasvári u. 5.

7./ Markó László Lajos



Kisvárda, Nagyboldogasszony u. 80.

8./ Szeregnyi László  




Kisvárda, Tompos úti ltp. 7/F. I/3. 

9./ Szilágyi Imréné




Kisvárda, Litki u. 34.

10/ Varga József  




Kisvárda, Várday I. u. 57.

11/ Gyüre Zoltánné  




Kisvárda, Szőlőskert u. 13.

12/ Jakabné Silló Katalin  



Kisvárda, Várday I. u. 31/B.

13/ Molnár Lajos  




Kisvárda, Várkert u. 4. I/1. 

14/ Polyák László  




Kisvárda, Liptay B. u. 7. 

bírósági ülnökké választja meg.

A határozatról értesülnek:

1./ Városi Bíróság Elnöke

2./ Érintettek

3./ PH. Titkárság a szükséges intézkedések megtétele céljából

Tárgy: /5.tsp./ Előterjesztés az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő önkormányzatok 2011. évi támogatásának igényléséről.

    
     
       Előadó: Leleszi Tibor 

Az előterjesztést a Pénzügyi és Számvizsgáló Bizottság tárgyalta, a határozat-tervezet elfogadását javasolja.  

A napirend előadója elmondja, hogy az ülés előtt egy új határozat-tervezet került kiosztásra a számadatok pontosítása végett. 

K é r d é s : 

Ujváriné Lénárt Erika a Nagy Sándor, Borus Sándor által feltett kérdésekre a választ megadta.  

A képviselőtestület 9 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

96/2011. /IV.28./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

az önhibájukon kívül hátrányos helyzetben lévő  önkormányzatok 

2011. évi támogatására vonatkozó igény benyújtásáról 

A Képviselőtestület

1. Kisvárda Város  Önkormányzatának Képviselő-testülete a Magyar Köztársaság 2011. évi  költségvetéséről szóló 2010. évi CLXIX. törvény  6. számú melléklet 2. pontja alapján (a továbbiakban  6. számú  melléklet ) támogatási igényt nyújt be az önhibájukon kívül hátrányos   helyzetben lévő  önkormányzatok támogatására.  

2. Kisvárda Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az önhibájukon kívül hátrányos  helyzetben lévő  önkormányzatok támogatásának igényléséhez a fenti törvény alapján a következő nyilatkozatot teszi. 


 I. 
a települési önkormányzat lakosságszáma 2010. január 1-én 1000 fő feletti 17826 fő.

 
II. 
a települési önkormányzat helyi adó bevezetéséről döntött ( 1992. január 01-től ) helyi  

           iparűzési adó, (1995. július 01-től) magánszemélyek kommunális adója, (1996. január               01-től)  tartózkodás utáni idegenforgalmi adó és  2011. évben ilyen jogcímen 852      400 e Ft összegű bevételt tervez. 


III.
az önkormányzat 2011. évi költségvetési rendeletét  610 951 e Ft összegű működési 
célú hiánnyal fogadta el. 


IV. 
az önkormányzat kötelezettségvállalása 2010.  és 2011. évben nem haladja meg a  
helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. tv. (a továbbiakban: Ötv.) 88.§. (2) 
bekezdés szerinti éves kötelezettségvállalás felső határát. 


V. 
a) az önkormányzat az Ötv. szabályai szerint kötelező könyvvizsgálatra kötelezett.  



b) az önkormányzat 2010. évi zárszámadását a könyvvizsgáló elfogadta.  

Határidő: 2011. április 30. 


Felelős: polgármester 
A határozatról értesülnek: 

1.) Polgármesteri Hivatal Pénzügyi Osztálya a kérelem továbbítása és a szükséges intézkedések megtétele végett. 

Tárgy: /6.tsp./ Beszámoló a 2010. évben megtartott ellenőrzések tapasztalatairól.



Előadó: Leleszi Tibor 

A napirendhez meghívottként megjelent: Bakó András, Lázár Andrásné 

Bakó András: Kiegészítésként elmondja, hogy tegnap a Pénzügyi és Számvizsgáló Bizottság kérésére a beszámolót az alábbiakkal egészíti ki.  Kisvárda esetében az elmúlt évben összesen 7 ellenőrzés történt, ebből 3 ellenőrzés a terv szerinti, 4 ellenőrzés soron kívüli. A 3 terv szerinti ellenőrzésre valamennyi esetben történt intézkedési terv, és utóellenőrzés, viszont a soron kívüli ellenőrzések nem lettek befejezve, tulajdonképpen semmilyen intézkedés nem történt, illetve nincs tudomásuk róla. 

Úgy gondolja, hogy a soron kívüli ellenőrzések valamilyen motiváció alapján indulnak el, és ezeknek az ellenőrzéseknek - mivel plusz kapacitást is igényel a belső ellenőrzés részéről - azonnali hatállyal kellett volna végig vinni az ellenőrzések lezárását, mert ők igyekeztek határidőn belül teljesíteni, de a továbblépés már nem az ő feladatuk. A jelentést átadták a Polgármesteri Hivatal részére. Kérte a Pénzügyi és Számvizsgáló Bizottság, hogy a 7 ellenőrzés folyamatát vezessük le, ez a kimutatás elkészült, a bizottság részére át fogják adni. Ebben pontosan le van írva, hogy mikor adták át a jelentést, ki vette át, történt- e intézkedés, tehát mindenre választ kap a bizottság, illetve a képviselőtestület, amely a teljes beszámoló elfogadásához majd szükségeltetik. 

2007-ben indult a belső ellenőrzés, lényegében valamennyi önkormányzat részére, ez kistérségi normatívából ingyenesen.  Különös felkészültségre, szakmai, pénzügyi - számviteli és jogi ismeretekre van szükség ahhoz, hogy megfelelő szinten tudják ezeket a vizsgálatokat a munkatársaink elvégezni. Másik fontos szempont volt, a segítőszándék. A törvények, rendeletek követése, naprakészsége, szabályzatok adaptációja időben megtörténjen, ehhez segítséget nyújtanak a belső ellenőrök, tehát készséggel segítenek. Négy év tapasztalata van mögöttük, rengeteg olyan eset van, amely ismétlődő ellenőrzés volt, és ez által tudnak következtetéseket levonni. Véleményünk megegyezik azzal, hogy a belső ellenőrzés készítsen a térség pénzügyekkel foglalkozó szakemberei a jegyzői számára egy olyan precedens gyűjteményt, amely felhívja az elkövetett hibákra a figyelmet, felhívja továbbá a figyelmet, hogy milyen törvényi változások vannak, hogy azokat időben tudják alkalmazni a pénzügyi szakemberek az önkormányzatoknál, és ez által egyre kevesebb hiba kerül majd feltárásra. Tehát a törvény feltételeinek egyre jobban meg tudnak majd felelni, - Kisvárdát nagy volumenben érinti, mivel itt sok intézmény van. Nagyon fontos az, hogy a segítőszándék és a naprakészség biztosítva legyen.    

Az előterjesztést a Pénzügyi és Számvizsgáló Bizottság tárgyalta. Bakó úr sok mindent elmondott arról, ami a bizottsági ülésen is elhangzott, és amit kértek tőle. Örömmel tapasztalja, hogy már kész is van a jelentés, - bár ők a következő bizottsági ülésre javasolták – azt kérték, hogy készítsen a Kistérségi Társulás munkaszervezet vezetője egy olyan kiegészítő jelentést, ahol nyomon követhető, hogy mi lett ezeknek az ellenőrzéseknek a sorsa. Ez lenne az értelme, különös tekintettel olyan ügyekre, amikor soron kívüli vizsgálatot rendeltek el. Beérkeztek a jelentések és nem történt semmi, ezért egy olyan kiegészítő jelentést kérnek, vagy kimutatást, amiből látszik, hogy mikor érkeztek be a jelentések, és utána mi történt vele. De mint elhangzott, ez a jelentés elkészült és a következő ülésen fogják tárgyalni.  

Felhívja a figyelmet a képviselőtársaknak a jelentés 35. oldalán a belső ellenőrök összefoglalójára, ahol több olyan hiányosság is felmerült, amely felelősségre vonási eljárásra okot adó cselekmény, vagy hiányosság gyanúja több esetben is felmerült. Az intézkedések kezdeményezése kizárólag a vezetők felelősségi hatáskörébe tartozik. Hogy ezeket az ügyeket előbbre tudják vinni, a Pénzügyi és Számvizsgáló Bizottság olyan kiegészítéssel javasolja a  határozat-tervezet elfogadását, hogy a belső ellenőrzést végzők készítsenek erre vonatkozóan egy kiegészítő jelentést.

Leleszi Tibor: Egyetért az elhangzottakkal, hogy ő is tisztán lássa, látnia kell, hogy ennek hatására milyen lépések, intézkedések történtek és akkor tudnak majd érdemben dönteni.  

A képviselők száma 10 főre változott, mivel Csonka Bertalan megérkezett.

H o z z á s z ó l á s o k : 

Nagy Sándor: A belső ellenőri jelentés szabálytalanságokat, sok helyen szabálytalan kifizetéseket tartalmaz, de a határozat-tervezet csak tudomásulvételt javasol. Ezt hiányolja annál is inkább, mert olyan jellegű kifizetések történtek, amely alapján meg kell tenni a kellő intézkedéseket, és ezt javasolja is a munkáltatónak, a képviselőtestületnek, hogy a kellő intézkedést tegye meg. 

Leleszi Tibor: A Pénzügyi és Számvizsgáló Bizottság véleményével egyetértve ezt elfogadja, sőt, ha nem javasolja képviselő úr, ő maga javasolta volna az intézkedés megtételét. Egyértelmű, hogy tisztán lássa maga is, ahhoz az kell lássa, hogy megtörténtek- e az intézkedések vagy sem. Kéri, hogy ezt fogadja el a képviselőtestület az elhangzott bizottsági javaslattal, és a következő alkalommal már tárgyalná a testület a munkaszervezet által rendelkezésre bocsátott jelentést is figyelembe véve, ami már kész is van.  

Bíró Gábor: Amit Nagy Sándor képviselő úr mondott, ők is támogatják, és a következő ülésen kerülhet az elénk, hogy mi történt ezekkel az ügyekkel, és akkor lehet erre választ kapni, vagy adni, vagy esetleg intézkedést hozni. Másrészről egy koncepció váltásról is szó van, először találkozunk ilyen előterjesztéssel, és a Pénzügyi és Számvizsgáló Bizottság azt javasolta, hogy az elkövetkezendő időszakban a belső ellenőrzésekről szóló Kormány rendelet előírásainak megfelelően történjen a beszámoló elkészítése, ami majd tartalmazza azt is, hogy milyen intézkedés történt ezekkel az ügyekkel kapcsolatosan, illetve, hogy mit tárt fel az utóellenőrzés, történtek- e munkáltatói lépések ezekben a kérdésekben. Tehát nemcsak erről az ügyről van szó, hanem a következő évnek a beszámolóiról is, tehát ebben az évben is elvégzett ellenőrzésekről is szó lesz. Nincs különbség közöttünk, ezzel ezt akarja mondani, és a bizottság is ezt javasolja, hogy teljes vertikumában láthassuk ezeknek az ügyeknek a véghezvitelét. Ha a következő ülésen a testület elé kerül, ha kidolgozásra kerül, akkor nem csak a belső ellenőrzési csoportnak kell ebben dolgoznia, hanem a hivatalnak is. Lehet, hogy készült olyan dokumentum, amelyet nem kapott meg a kistérség, ezért e tekintetben át kell nézni az irattárat, és akkor tudunk hiteles adatok alapján bármit erről mondani. Most nem kellene előre vetíteni semmit, mivel nem tudhatjuk teljes egészében Ő még nem látta azt az anyagot, amit Bakó úr hozott, majd ha a testületi tagok látják, akkor tudnak ebben majd érdemben nyilatkozni, dönteni. 

Nagy Sándor: Örül annak, hogy a Pénzügyi és Számvizsgáló Bizottság észrevételezte azokat a hiányosságokat, amit ő is. Mint elmondta, vannak szabálytalanságok, és szemet hunyunk felette. Ahol hiba van, ott azt ki kell javítani, és meg kell nézni, hogy eddig komoly összegek jelentkeznek, amelyek szabálytalanul lettek kifizetve. 

Leleszi Tibor: Egyetért a felvetéssel, és ki fogják vizsgálni. 

Borus Sándor: Maga részéről is támogatja az elhangzott felvetéseket és, hogy ez ügyben tovább kell lépni, ki kell vizsgálni. A Városi Egészségügyi Alapellátás ellenőrzési időszaknál elírás történt, 2009. év lett beírva, 2010. év helyett. Ezt kéri javítani 2010. évre.

Leleszi Tibor: Szavazásra tette fel a határozat-tervezet elfogadását azzal a kiegészítéssel, hogy a Pénzügyi és Számvizsgáló Bizottság által elhangzottakkal a kiegészítő jelentés készüljön el, és az újból kerüljön a képviselőtestület elé elfogadásra.

A képviselőtestület 10 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozta:  

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

97/2011. /IV.28./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

a 2010. évben megtartott ellenőrzések tapasztalatairól

A Képviselőtestület

1./ a kisvárdai Önkormányzat felügyelete alá tartozó költségvetési szervek 2010. évi ellenőrzéséről szóló összefoglaló jelentést a határozat melléklete szerinti tartalommal tudomásul veszi a 2./ pontban szereplő kiegészítéssel. 

2./ felkéri Kisvárda és Térsége Többcélú Kistérségi Társulás munkaszervezet vezetőjét,  hogy a megtartott ellenőrzések tapasztalatairól készítsen kiegészítő jelentést az ellenőrzések lezárásáról, és azt újból terjessze a képviselőtestület elé. 



Határidő: 2010. V. 31. 


Felelős: munkaszervezet vezetője

A határozatról értesül: 

1./ Kisvárda és Térsége Többcélú Kistérségi Társulás  

2./ PH. Pénzügyi; és Művelődési és Eü. Osztály H.  a szükséges int. megtétele céljából

Tárgy: /7.tsp./ Előterjesztés Kisvárda város önkormányzatának tulajdonában lévő bérlakás értékesítésre történő kijelölésére. 



Előadó: a polgármester megbízásából: Juhász Miklós  

Az előterjesztést a Jogi, Ügyrendi és Fejlesztési Bizottság tárgyalta, a határozat-tervezet A. változatának elfogadását javasolja. 

K é r d é s : 

Lénárt Andrásné, Maklári Balázs a Nagy Sándor által feltett kérdésre a választ megadta. 

H o z z á s z ó l á s : 

Borus Sándor: Nem tudja támogatni az értékesítést koncepció szempontjából. A vevővel kapcsolatosan kifogása nincs, de egyre több a lakásgond, és a lakástörlesztési gond. Ha értékesítjük a bérlakást, nem tudunk alternatívát biztosítani. Meg kellene vizsgálni a bérleti szerződéseket, és azokat betartatni, s ha úgy gondolják, akkor emelni a bérleti díjat. 

A képviselőtestület az A. változatot 9 igen, 1 nem szavazattal elfogadta és a következő határozatot hozta:  

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK
98/2011. (IV.28.) ÖKT.
h a t á r o z a t a 

Kisvárda város önkormányzatának tulajdonában lévő bérlakás értékesítésre történő kijelöléséről

A Képviselőtestület

a Kisvárda, Mártírok u. 16. II/7.  szám alatti önkormányzati bérlakást Balogh  Béláné  bérlő   részére  é r t é k e s í t é s r e      k i j e l ö l i . 

A határozatról értesülnek:

1./ PH. Építési és Beruházási Osztálya (a kérelmezők értesítése és a szükséges intézkedések 

    megtétele céljából)

2./ PH. Pénzügyi Osztálya Helyben

Tárgy: /8.tsp./ Előterjesztés a gyermekjóléti - és gyermekvédelmi feladatok ellátásának értékelésére.


Előadó: a polgármester megbízásából: dr. Mudri Erika, Oláhné Móré Mária

Az előterjesztést a Városüzemeltetési, Szociális és Egészségügyi Bizottság tárgyalta, a határozat-tervezet elfogadását javasolja. 

A képviselőtestület vita nélkül, 10 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI
KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK
99/2011. (IV.28.) ÖKT.
h a t á r o z a t a 

a gyermekjóléti - és gyermekvédelmi feladatok ellátásának értékeléséről
A Képviselőtestület
az Önkormányzatnak a 2010. évben végzett gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatai ellátásának értékeléséről szóló előterjesztést   e l f o g a d j a.
1.) u t a s í t j a   a Szociális Osztály és Gyámhivatal vezetőjét, hogy az értékelést küldje meg a Szabolcs-Szatmár-Bereg Megyei Kormányhivatal Szociális és Gyámhivatala részére.

Határidő: 2011. 05. 31. 
      Felelős: Szociális Oszt. és Gyámhivatal vez.

A határozatról értesülnek:
1.) Szabolcs - Bereg - Megyei Kormányhivatal Szociális és Gyámhivatal

4400 Nyíregyháza, Hősök tere 5. 

2.) Kistérségi Szociális Szolgálat, Gyermekjóléti Szolgálat Kisvárda, Szent L. u. 54.

3.) PH Titkárság

4.) PH Szociális Osztály és Gyámhivatal az érdekeltek értesítése céljából

Tárgy: /9.tsp./ Előterjesztés kitüntetések adományozására. 



Előadó: a polgármester megbízásából: Leskuné Takács Anna

Az előterjesztés a Jogi, Ügyrendi és Fejlesztési Bizottság tárgyalta, a határozat-tervezet elfogadását javasolja. 

K é r d é s e k :

A napirend előadója, Leleszi Tibor a Nagy Sándor által feltett kérdésre a választ megadták. 

H o z z á s z ó l á s : 

Maklári Balázs: A kitüntetésekkel kapcsolatosan véleménye, hogy lehetne feltételeket előírni, megszabni, kategóriát meghúzni, hogy ne egy sablon legyen a kitűntetés odaítélése, hanem legyen is mögötte valami.    

A képviselőtestület 10 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI
KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK
100/2011. (IV.28.) ÖKT.
h a t á r o z a t a 

kitüntetések adományozásáról

A Képviselőtestület

elhatározza, hogy a kitüntetések alapításáról és adományozásuk rendjéről szóló többször módosított 13/1999. (VI. 7.) ÖKT rendeletet áttekinti és új rendeletet alkot azzal a kitétellel, hogy már a benyújtott kitüntetési javaslatok elbírálására az új rendelet hatályát kiterjeszti.

Határidő: 2011. VI. 15.



Felelős: jegyző

A határozatról értesülnek:

1./ Kisvárda Város Polgármesteri Hivatal jegyzője

2./ PH. Művelődési és Egészségügyi Osztály a szükséges intézkedések megtétele céljából

B e j e l e n t é s e k :

Leleszi Tibor: Szeretettel várja a képviselőket a hétvégén tartandó középiskolai ballagási ünnepségen való megjelenésre. Továbbá Május 1-jén a Várkertben megrendezendő „Majálisra” mindenkit szeretettel vár.   

Nagy Sándor: Észrevételezi, hogy a Vörösmarty téren és a Várday István utcában kábel tévések vezetéket fektetnek le a földben. Nyilván a szakemberek ehhez megadták az  engedélyt. Kéri, hogy a szakemberek követeljék meg azt is, és kísérjék figyelemmel, hogy az eredeti állapotnak megfelelően állítsák helyre a járdát és az utat, ahol a vezeték miatt fel kell törni. 

Maklári Balázs: Az építési hatóság ezt engedélyezte és kötelezi a szolgáltatót az eredeti állapot helyreállítására. 

Leleszi Tibor: Ki fognak jelölni egy személyt, és vissza fogják állíttatni az eredeti állapotot. 

Bíró Gábor: Ki fogja már azt visszaállítani az eredeti állapotnak megfelelően? – amit már egyszer feltörtek, azt már úgy sem tudják az eredeti állapotnak megfelelően helyreállítani. De sajnos ezzel kell együtt élni, hogy ezt Kisvárdán így végzik, ez egy adottság, hogy utólag építenek ki mindent. Valóban oda kell figyelni, hogy állítsák helyre az utat és a járdát, nyilván az esztétikája már nem olyan lesz, mint azelőtt.

Leleszi Tibor: Mivel több tárgy nem volt megköszönte a megjelenést és a nyílt ülést bezárta. 

K.m.f.


Leleszi Tibor 




    Lénárt Andrásné


polgármester




           aljegyző

