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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Kisvárda város Önkormányzati Képviselőtestületének 2010. május 27-én  megtartott   üléséről.  
J E L E N    V A N N A K

Borkó Károly, Borus Sándor, Demeter László, Gubik Tibor, Kovács László, Kovács Lászlóné, Maklári Balázs, Nagy Sándor, Dr. Oláh Albert, Dr. Onder Istvánné,  Dr. Rusznák Andrea,  Simon József, Dr. Sipos István 13 fő

Távolmaradását bejelentette:   Dr. Seszták Miklós,  Simonné Dr. Baráth Andrea, Tóth László

Távolmaradását nem jelentette be: Dócs Attila

Érkezését későbbre jelezte:  Rákóczi András 

Tanácskozási joggal megjelentek:

Törökné Dr. Nagy Irén jegyző 

Lénárt Andrásné titkárságvezető-aljegyző

Újváriné Lénárt Erika, Bodnár Béla, Gyüre István, Nagypál Béla osztályvezetők

Farkas Sándorné, Kertész Sándorné mb. osztályvezetők

Önkormányzati intézmények vezetői

Dr. Oláh Albert: Köszönti a megjelenteket, megállapítja a határozatképességet, mivel a 18 képviselőből 13 fő jelen van.

Javaslatot tesz a meghívóban szereplő napirendek tárgyalására azzal a kiegészítéssel, hogy nyílt ülés keretében utolsó napirendként  az ÉAOP-2009-5.1.1/D pályázat alapján parkoló kialakításához kisajátítási eljárás megindításáról szóló napirendet vegyék fel.

Továbbá javasolja, hogy a rendeletek elfogadása után az ISZC. Nonprofit Kft. beszámolóját tárgyalják, mivel a kórház főigazgatójának fontos elfoglaltsága van és az ülésről el kell mennie.

A képviselőtestület a meghívóban szereplő napirendek tárgyalását az elhangzott kiegészítéssel együtt 13 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta. 

Tárgy: /1.tsp./ Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról, tájékoztató az előző ülést követően tett fontosabb intézkedésekről.


Előadó: Dr. Oláh Albert

Tájékoztató a fontosabb intézkedésekről:

Május 5-én a kórház főigazgatójával, valamint az érdekeltekkel a Várfürdő bejárása volt.

Május 7-én az április 29-i testületi ülés folytatása volt, valamint Dr. Seszták Miklós országgyűlési képviselő megbízólevelének átadása. 

Május 10-én a Várda-Baromfihús Kft. képviselőivel tárgyalt.

Május 11-én a testületi döntésnek megfelelően az értesítést megküldték a Várda-Baromfihús Kft. részére. 

Május 13-án hulladék közbeszerzési bizottság ülése volt, valamint állampolgársági eskü, továbbá játszótérrel kapcsolatos egyeztetés.   

Május 17-én az ÁSZ meghozta a jelentését, valamint vezetői értekezlet volt. 

Május 18-án Budapesten szennyvíz kivitelezői borítékbontásra került sor – 5 pályázó van, egyeztetve a közbeszerzési tanácsadóval, a kollégákkal és a kiírásnak megfelelően rendkívüli ülést kell tartani, legkésőbb június 3-án 14,00 órakor ezt követően eredményhirdetés lesz a szennyvíz-beruházási kivitelező munkálataira kiírt pályázattal kapcsolatosan.  

Május 21-én ismét az EMFESZ képviselőivel tárgyalt.

Május 25-én a Pénzügyi Bizottság ülésén vett részt. 

K é r d é s e k : 

A napirend előadója, Bodnár Béla, Törökné Dr. Nagy Irén, Nagy Tímea a Nagy Sándor, Borkó Károly, Kovács Lászlóné által feltett kérdésekre a választ megadták. 

A képviselőtestület a beszámolót és a tájékoztatót 13 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta és az alábbi határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

76/2010. /V.27./ ÖKT. 

h a t á r o z a t a 

a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról, tájékoztató az előző ülést követően tett fontosabb intézkedésekről

A Képviselőtestület

1./ - 3/2010.(I.14) ÖKT. határozat


- 4/2010.(I.14) ÖKT. határozat  


- 26/2010.(III.04) ÖKT. határozat  3.1/a/b, 3.2/pontjai


- 36/2010.(II.04) ÖKT. határozat


- 39/2010.(II.04) ÖKT. határozat


végrehajtásáról szóló jelentéseket     e l f o g a d j a.

A határozatról értesülnek:

1./ PH. Építési és Beruházási O. H.

2./ PH. Művelődési- és Egészségügyi O.H.

Tárgy: /2.tsp./ Előterjesztés az Önkormányzat 2010. évi költségvetésének módosításáról.



Előadó: a polgármester megbízásából: Újváriné Lénárt Erika

Az előterjesztést két bizottság tárgyalta: 

Az Ügyrendi Bizottság a rendelet-tervezetet törvényességi szempontból elfogadásra javasolja. 

A Pénzügyi Bizottság a rendelet-tervezet elfogadását javasolja.  

A képviselőtestület vita nélkül, 13 igen szavazattal egyhangúlag a következő rendeletet alkotta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

7/2010. /VI.11./

r e n d e l e t e

Kisvárda Város Önkormányzata 2010. évi költségvetéséről és végrehajtásának szabályairól szóló 2/2010.(III.19.) rendelet módosításáról és egységes szerkezetbe foglalásáról

Kisvárda Város Önkormányzata a módosított 1990. évi LXV. tv. 91. §. (1) bekezdésében biztosított jogkörében az államháztartásról szóló, többször módosított 1992. évi XXXVIII. tv. 65.§-ban (továbbiakban: Áht.) foglaltak, valamint az államháztartás működési rendjéről szóló, többször módosított 292/2009. (XII.19.) Korm. rendeletben meghatározottak alapján a 2010. évi költségvetéséről az alábbi rendeletet alkotja: 

I. fejezet
A rendelet hatálya
1. §.
A rendelet hatálya kiterjed Kisvárda Város Önkormányzat Képviselő-testületére és bizottságaira, az önkormányzat által alapított költségvetési szervekre, a Polgármesteri Hivatalra, az önkormányzati támogatásban részesített magánszemélyekre, jogi személyekre és jogi személyiséggel nem rendelkező szervezetekre. 

II. fejezet
Általános rendelkezések
2.§.
Az Áht. 36.§ (1) bekezdésében foglaltak alapján az Önkormányzati Képviselő-testület a címrendet az alábbiak szerint állapítja meg: 

a.) Külön címet alkotnak az önkormányzat intézményei az l. és 1/b. sz melléklet alapján

b.) Külön címet alkotnak a részben önállóan gazdálkodó költségvetési szervek, intézmények az 1/a és 1/c. sz. melléklet alapján. 

c.) A helyi kisebbségi önkormányzatok a Polgármesteri Hivatallal alkotnak egy címet. Ezen költségvetés a kisebbségi önkormányzatok jóváhagyó határozatát követően épült be a Polgármesteri Hivatal költségvetésébe, mint szakfeladat. 

d.) A Polgárvédelmi Társulás külön alkot egy címet, ez a költségvetés külön kimutatás alapján épül be a város költségvetésébe. 

Az éves költségvetés tervezése, végrehajtása, valamint a végrehajtásról szóló beszámolás/ok során azokban a kérdésekben, melyekre vonatkozóan e rendelet külön nem intézkedik, különösen a 

a.) a helyi önkormányzatokról szóló , többször módosított 1990. évi LXV. törvény

b.) az államháztartásról szóló, többször módosított 1992. évi XXXVIII. törvény

c.) az államháztartás működési rendjéről szóló, módosított 292/2009. (XII.19.) Korm. rendelet

d.) a számvitelről szóló, többször módosított 2000. évi C. törvény. 

e) az önkormányzat vagyonáról és vagyongazdálkodás szabályairól szóló 19/2008.(IX.25.); a 4/2006.(III.01.); a 6/2006. (V.12.); a 10/2005. (V.4.); a 29/2004.(X.15.); a 24/2004.(VIII.03.); a 27/2004. (IX.17.) rendeletekkel módosított 16/2004.(IV.08.) ÖKT. rendelet előírásait kell alkalmazni. 

A költségvetési főösszeg
3.§.
(1) A Képviselő-testület Kisvárda Város önkormányzatának 2010. évi költségvetését a 2.sz.melléklet szerint 

 10.189.930.000 Ft bevételi főösszeggel

10.547.478.000 Ft kiadási főösszeggel

                                   357.548.000 Ft működési célú hitelfelvétel összeggel
      á l l a p í t j a      m e g .

(2) A működési és felhalmozás célú előirányzatokat a 2.sz. melléklet tartalmazza. 

(3) Az önállóan gazdálkodó intézmények bevételi és kiadási előirányzatait tételes bontásban a 3.sz. melléklet, a Kisvárdai Szolgáltató Szervezethez tartozó részben önálló intézmények bevételi és kiadási előirányzatait 3/a. sz. melléklet tartalmazza. 

(4) A Polgármesteri Hivatal bevételi és kiadási előirányzatait tételes bontásban a 4 sz. melléklet tartalmazza. 

(5) Az önkormányzat felhalmozás és tőkejellegű bevételeit és kiadásait az 5.sz. melléklet feladatonként és forrásonként tételesen tartalmazza. Az önkormányzat tényleges adósságterheit (hiteleit) több éves bontásban az 5/a. sz. melléklet tartalmazza. 

(6) A Kisebbségi Önkormányzatok bevételi és kiadási előirányzatát a 7.sz. és a 7/a. sz. melléklet tartalmazza. 

(7) A Polgárvédelmi Társulás bevételi és kiadási előirányzatát a 8.sz. melléklet tartalmazza. 

(8) A bevételi és kiadási előirányzaton belül a bevételi forrásösszetételt, a kiadások összetételét (kiemelt előirányzatait) az alábbiak szerint állapítja meg: 

A bevétel forrásösszetétele:
- működési bevételek




 401.746 eFt 

- helyi adók 





 797.700 eFt

- normatív állami hozzájárulás 

          1.661.787 eFt 

- SZJA 





 458.779 eFt

- tűzoltóság normatíva 



 248.562 eFt 

- központosított támogatás



 112.046 eFt 

- színháztámogatás 




   53.000 eFt 

- normatív SZJA szoc. tám. 




   eFt 

- kisebbségi ökt. támogatás 



     1.359 eFt 

- fejlesztési célú támogatás 




   eFt

- felhalmozás és tőkejellegű bevétel 


 196.698 eFt 

- TB alaptól támogatásér. bevétel 

          3.327.555 eFt

- TB alaptól támogatásér.felhalmozási bevétel
 200.000 eFt 

- támogatás értékű felhalmozási bevétel 

     8.920 eFt 

- támogatás értékű bevétel 



 409.166 eFt 

- támogatások kölcsönök visszatérülése 

   11.000 eFt

-működési célú átvett pénzeszköz 


   29.560 eFt

- felhalmozási célú átvett pénzeszköz

 380.673 eFt

- működési hitelfelvétel (forráshiány) 

 357.548 eFt 

- felhalmozási pénzmaradvány (kötvény)
          1.056.080 eFt

-előző évi pénzmaradvány 



 835.299 eFt

II. kiadások összetétele:
- személyi juttatás 



          4.206.466 eFt

- munkaadókat terhelő járulékok

          1.159.025 eFt 

- dologi kiadás 



          2.807.813 eFt 

- ellátottak pénzbeni juttatása 


   48.117 eFt 

-felhalmozás és tőkejellegű kiadás

          1.190.321 eFt

- felhalmozási hitel 




   92.299 eFt

- kötvény (tartalék) 



          1.063.445 eFt

-KHT támogatás





   eFt 

- általános tartalék 




     5.000 eFt

- közalkalmazotti létszámot 



1689 főben 

- köztisztviselői létszámot 



    83 főben 

- nem köztisztviselő Mtv. hat. alá tartozó

      9 főben 

- közalkalmazott és egyéb foglalkoztatott létszám 
      4 főben

- közcélú és közhasznú fogl. 



  600 főben

á l l a p í t j a    m e g.

A Képviselőtestület a Kisebbségi Önkormányzatok részére 1.161 eFt támogatást biztosít.

4.§.
Az önkormányzathoz tartozó önálló és részben önálló intézmények előirányzatait a 3.sz. 3/a sz. mellékletek alapján állapítja meg. (a címrend 1.sz. melléklet 10. sorszáma nélkül.)

  7.427.474.000 Ft bevételi főösszeggel,
7.427.474.000 Ft kiadási főösszeggel
Bevétel: 
- intézményi saját bevétel 




295.051 eFt 

- önkormányzati támogatás működési 

         2.848.880 eFt

- önkormányzati támogatás felhalmozás célú

    8.000 eFt 

- támogatás értékű bevételek 




  45.537 eFt 

- támogatás értékű felhalmozási bevétel



  eFt

- átvett pénzeszköz működési



    4.552 eFt

- átvett pénzeszköz felhalmozási 



  12.120 eFt

- TB alaptól támogatásér. bevétel 


         3.321.067 eFt 

- TB alaptól felhalmozási támogatásérték bevétel 

200.000 eFt 

- előző évi pénzmaradvány 




692.267 eFt

- felhalmozási bevétel 





  eFt 

Kiadás: 
- személyi juttatás 




        3.790.725 eFt 

- munkaadókat terhelő járulékok 


        1.069.170 eFt 

- dologi kiadás 




        1.914.668 eFt 

- ellátottak pénzbeli juttatása




 48.202 eFt

-  intézményi felhalmozási kiadások


           607.709 eFt 

5.§.
A Polgármesteri Hivatal és szakfeladatai előirányzatát és saját bevételét a 4.sz. mellékletnek megfelelően 

1.404.086.000 Ft bevételi főösszeggel

1.404.086.000 Ft kiadási főösszeggel
á l l a p í t j a m e g a következő részletezéssel: 

Bevétel: 
   - saját bevétel (működési )




 858.120 eFt

·  normatíva 






 672.194 eFt 

·  támogatásértékű bevétel




 395.125 eFt

   - működési hitel felvétel 




 357.548 eFt

·  központosított támogatás 




 165.274 eFt 

·  intézményi támogatás



         -1.158.815 eFt

·  kisebbségi önkormányzat




   - 2.570 eFt

·  előző évi pénzmaradvány




 117.210 eFt

Kiadás: 
   - személyi juttatás 





414.721 eFt 

   - társadalombiztosítási járulék 



  92.580 eFt 

   - dologi kiadás 





566.482 eFt 

   - tartalék, általános tartalék 



    5.000 eFt

   - átadott pénzeszköz 




325.303 eFt 

6. §.
Az önkormányzat felhalmozás célú bevételeit és kiadásait a 5.sz. mellékletben foglalt részletezéssel á l l a p í t j a meg. 

Bevétel: 





2.321.057 eFt 

- ebből normatív és ÖKT. támog. 

                   8.000 eFt

- ebből előző évi pénzmaradvány


   387.589 eFt

- ebből előző évi pénzmaradvány kötvény  

1.063.445 eFt
Kiadás: 



        
            2.321.057 eFt 

-ebből pénzmaradvány 


               387.589 eFt 

-ebből felhalmozási tartalék: kötvény terhére 
1.063.445 eFt 

7.§.
(1) Az önkormányzat felhalmozás célú hiteltartozása és kamatának összege a felhalmozási kiadásoknál az 5.sz. mellékletben szerepel. 

(2) Az önkormányzat felhalmozás célú hiteltartozása és kamata az 5/a. sz. melléklet szerinti részletezéssel állapítja meg. 

A Képviselő-testület kötelezettséget vállal arra, hogy hitelfelvétel esetén a hiteltörlesztés futamideje alatt a visszafizetési kötelezettséget az éves költségvetésében tervezi és jóváhagyja. A hitelfelvétel - a meglévő éves kötelezettségeket is figyelembe véve - nem esik a helyi önkormányzatokról szóló, módosított 1990. évi LXV. tv. 88 §. (2) bekezdés tiltó hatálya alá. 

8.§.
E rendelet 3.§-ban foglaltak alapján az önkormányzat költségvetésében 2010. évre 250.000 eFt összegű folyószámlahitel visszafizetés és 100.000 eFt működési hitel visszafizetés szerepel, melyek a működési kiadások folyamatos finanszírozását biztosítják.

9.§.
(1) A Képviselő-testület az Idegenforgalmi és Szabadidő Centrum KHT részére 0 eFt támogatást biztosít az önkormányzat alapfeladatainak ellátásához. 

(2) Az Önkormányzat 2010 - 2011 - 2012 évekre prognosztizált bevételeit és főbb kiadásait 6.sz.melléklet szerint hagyja jóvá az alábbi főösszegeknek megfelelően: 

eFt-ban 

------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

M e g n e v e z é s


 2010 é
v 

2011 év
        2012 év 
------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

- Műk. célú bevétel 


7.494.316 

7.779.100 
      8.074.706 

- Felhalm. célú bevétel 

1.929.454 

1.811.000 
      1.811.000

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------

B e v é t e l e k    ö s s z e s e n :
 9.423.770
            9.590.100 
      9.885.706
------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

- Műk. célú kiad.


 7.494.316

7.779.100
      8.074.706 

- Felhalm. célú kiad. 


 1.929.454

1.811.000 
      1.811.000 

------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

K i a d á s o k ö s s z e s e n : 
 9.423.770 

9.590.100
      9.885.706
------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

(3) A Kisebbségi Önkormányzatok bevételeit és kiadásait a 7.sz. 7/a. sz. melléklet tételesen tartalmazza 2.570 eFt összegben.

III. fejezet
A költségvetési gazdálkodás általános szabályai 
10.§.
(1) Az önkormányzat költségvetési gazdálkodása a bevételi előirányzatok teljesítésének kötelezettségét és a kiadási előirányzatok felhasználásának jogosultságát foglalja magába. A bevételi előirányzat módosítás nélkül is túlteljesíthető, a kiadási előirányzat nem jár felhasználási kötelezettséggel. A bevételi többlet a tervezett bevételt meghaladóan realizált bevétel akkor, ha egyéb betervezett bevételi jogcímeken bevétel kiesés nem várható. Amennyiben ennek összege meghaladja éves szinten a bevételi előirányzat 1 %-át, felhasználásáról a Képviselő-testület dönt. 

(2) A költségvetésbe nem tervezett jogcímű bevételek realizálása esetén az előirányzat módosítása negyedévenként a Képviselő-testület feladata. 

(3) Az önkormányzat és a költségvetési szervei bevételi és kiadási előirányzatai év közben megváltoztathatóak. Az önkormányzat intézménye előirányzat módosítási hatáskörét - figyelemmel az államháztartás működési rendjéről szóló többször módosított 292/2009.(XII.19.) Korm. rendeletben - foglaltakra az alábbiak szerint gyakorolhatja: 

    a.) Az intézmény bevételi és kiadási előirányzatának főösszegét a kiemelt előirányzatokat a tervezett előirányzatot meghaladó többletbevételből (saját bevétel, támogatásértékű bevétel, átvett pénzeszközök) felemelheti, de az a tárgyévben és a következő években többlettámogatási igénnyel nem járhat. 

  b.) A személyi juttatások és az ezzel összefüggő működést terhelő járulékok csak 

        - a többletbevétellel összefüggő feladat elvégzéséhez szükséges összeggel, 

        - átvett pénzeszköz esetén a szerződésben meghatározott összeggel emelhetők 

 c.) Az a.) - b.) pontokban foglaltak alapján végrehajtott előirányzat módosításról a gazdálkodó szerv a Polgármesteri Hivatalt negyedévente a negyedévet követő hó 15. napjáig tájékoztatja és ez alapján dönt az önkormányzat a 2010. évi költségvetéséről szóló rendeletet módosításáról. 

d.) Az intézmény önkormányzati támogatást, intézményi saját forrás biztosítását igénylő pályázatot csak a Képviselő-testület írásos engedélyének birtokába nyújthat be.

e.) A pénzmaradvány a költségvetési szerv alaptevékenységének teljesítésével és a kapacitások más nem vállalkozás- jellegű hasznosításával összefüggő bevételek és kiadások különbözeteként képződő összeg.

f.) A gazdálkodás biztonságáért a Képviselő-testület, míg a gazdálkodás szabályszerűségéért a polgármester a felelős. A kötelezettség vállalásra - ellenjegyzésre - a szakmai teljesítés igazolására - érvényesítésre - utalványozásra vonatkozó hatáskörök gyakorlásának rendjét a feladatellátás szabályait külön szabályzat tartalmazza, hivatkozva a többször módosított 1992. évi XXXVIII. tv., valamint a többször módosított 292/2009. (XII.19.) Korm. rendeletben foglaltakra. 

g.) Az Áht. 36.§. (1) alapján Kisvárda Város Önkormányzata rendeletében a Cigány és a Ruszin Kisebbségi Önkormányzat költségvetése elkülönítetten épül a 7. és 7/a. sz. melléklet alapján. Kisvárda Város Önkormányzata döntési jogosultsággal nem rendelkezik a Cigány és Ruszin Kisebbségi Önkormányzat határozatainak törvényességéért, bevételi és kiadási előirányzatának megállapításáért és teljesítéséért, illetve a kötelezettségvállalásaiért és tartozásaiért felelőséggel sem tartozik.

11.§
Az államháztartás szervezetei beszámolási és könyvvezetési kötelezettségének sajátosságairól szóló 249/2000. (XII.24.) Korm. rendelet alapján minden intézménynek ki kell alakítani, és írásban szabályozni a számviteli politikáját. 

a.) ezen belül 

       - pénzkezelési szabályzattal 

       - leltározási és selejtezési szabályzattal 

       - eszközök, források értékelésére vonatkozó szabályozással 

      - rendszeres termékértékesítés és szolgáltatást nyújtó esetén önköltség-számítási szabályzattal kell rendelkezni. 

      - ellenőrzési szabályzat, ellenőrzési nyomvonal szabályzat, szabálytalanságok kezelése rendjének szabályzatát. 

b./ a költségvetési szervnél a fenti szabályzatok és szabályozások során az alábbiakat kell kiemeltként figyelembe venni: 

     - kis értékű tárgyi eszközök értéke az 100.000 Ft egyedi beszerzési árat nem haladhatja meg.

12.§.
(1) Az Önkormányzat a köztisztviselők illetményalapját a 2010. január 01-től 2009.évi CXXX. törvény alapján 38.650 .-Ft összegben állapítja meg.

a./ Az Önkormányzati Képviselő-testület a hozzá tartozó intézményekben dolgozók részére szervezett étkeztetés címén: 10.000 Ft és 25% SZJA /fő/hó összeget biztosít meleg étkeztetésre azzal, hogy az szabadon felhasználható. 

   b./ Bármely okból kifolyólag egybefüggően 15 napot meghaladó távollét esetén az étkezési 

        támogatás nem jár.

13.§.
(1) A költségvetés végrehajtásáért a Polgármester felelős. 

(2) A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert a költségvetésben tervezett bevételek beszedésére és a tervezett kiadások teljesítésére. 

(3) Az önálló és részben önálló költségvetési szervek a 3.§-ban meghatározott saját bevételek beszedéséről maguk gondoskodnak. 

14.§.

A költségvetési intézmények vezetőinek biztosítani kell a férőhelyek legteljesebb kihasználását. A Képviselő-testület elrendeli, hogy azoknál az intézményeknél, ahol a normatív állami támogatás igényléséhez és elszámolásához kapcsolódó mutatószám 2 %-os csökkenést mutat a támogatás a pénzmaradvány elszámolása függvényében elvonásra kerüljön. 

15.§.

(1) Az első lakáshoz jutók támogatása az önkormányzati bérlakások eladásából származó és elkülönített számlán kezelt bevétel terhére történhet. 

(2) A közalkalmazottak és köztisztviselők lakásépítésének, korszerűsítésének, vásárlásának támogatására a már elkülönített számla összegét szinten tartja, melyből az intézmények által elkészített szabályzat szerint lehet támogatást adni. 

16.§.
(1) Önkormányzati biztost kell kirendelni akkor, ha az Önkormányzat által fenntartott önálló gazdálkodó szerveknél 30 napon túli tartozásállományt egy hónap alatt nem képes 30 nap alá szorítani és a tartozásának mértéke eléri az éves eredeti előirányzatának 10 %-át, vagy a 100.000 eFt-ot. 

(2) A kialakult helyzet feltárása az önkormányzati biztos kirendelésének elkerülése érdekében az (1) bekezdésben meghatározott határokhoz közeli helyzet várható kialakulásáról az intézményvezető írásban történő jelentési kötelezettséggel felel. 

17.§.
(1) Utasítja a polgármestert és a jegyzőt, hogy intézkedjen a 2010. költségvetési rendelet elfogadása után az intézményi költségvetések elkészítéséről. 

(2) A képviselő-testület engedélyezi, hogy a polgármester a működési forráshiány ellentételezésére havonta bérhitelt vehessen fel. (144/2009. (X.16.) ÖKT sz. határozat alapján maximum 140.000 eFt. erejéig) Az önkormányzati gazdálkodás során további hitel felvételéről a képviselőtestüket dönt. 

      A hitelfelvétellel kapcsolatos szerződés megkötésének feltétele a képviselő-testület eseti engedélye.

18.§.
Az önkormányzat költségvetési szervei éves finanszírozási tervét címenként - értelemszerűen a Polgármesteri Hivatal nélkül - a 9. sz. melléklet tartalmazza. A finanszírozási terv szerinti teljesítéséről a polgármester és a jegyző gondoskodik.

Záró rendelkezések
19.§.

E rendelet a kihirdetését követően lép hatályba, ezzel egyidejűleg a 2/2010.(III.19.) ÖKT. rendeletet hatályon kívül helyezi, de rendelkezéseit 2010. január 1-től kell alkalmazni. 

Tárgy: /3.tsp./ Előterjesztés az önkormányzati tulajdonú lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletéről szóló 3/2008. /II.15./ rendelet módosításáról.



  Előadó: a polgármester megbízásából: Törökné Dr. Nagy Irén 

A napirend előadója rövid tájékoztatást ad a napirend lényegéről.

Az előterjesztést az Ügyrendi Bizottság tárgyalta, a bizottság javasolta a 29.§./3/ bekezdés d./ pontjánál hogy, ha a szolgálati lakásra jogosult személy meghalt, a vele együtt lakó 60 napon belül köteles kiköltözni, melyet az előterjesztő elfogadott.  

A képviselőtestület vita nélkül 13 igen szavazattal egyhangúlag a következő rendeletet alkotta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

8/2010.   (VI.11.) 

r e n d e l e t e  

az önkormányzati tulajdonú lakások és helyiségek bérletéről 

Kisvárda város Önkormányzati Képviselőtestülete a lakások és helyiségek bérletére, valamint az elidegenítésükre vonatkozó egyes szabályokról szóló 1993. évi LXXVIII. tv. 3. §-ában és 2. sz. mellékletében kapott felhatalmazás alapján az önkormányzat tulajdonában álló lakások és helyiségek bérletére az alábbi rendeletet alkotja: 

1. §. 

A rendelet hatálya 

/1/ E rendelet hatálya kiterjed Kisvárda város Önkormányzatának tulajdonában álló lakásra, helyiségre /továbbiakban: lakás, helyiség/, valamint a velük kapcsolatos közös használatra szolgáló helyiségekre és területekre. 

/2/ E rendelet hatálya kiterjed a lakáscélú állami támogatásokról szóló 12/2001. (I. 31.) Korm. rendelet VIII. fejezetében foglaltak alapján a Gazdasági Minisztérium által meghirdetett pályázat során elnyert, központi költségvetési előirányzat felhasználásával létesülő - szociális elhelyezést biztosító és költségelven megállapított lakbérű önkormányzati bérlakásokra. 

/3/ Az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és helyiségekkel kapcsolatos bérbeadói jogokat - az e rendeletben foglalt kivételekkel -  a polgármester (a továbbiakban: bérbeadó) gyakorolja, a bérbeadással kapcsolatos adminisztratív feladatokat a Polgármesteri Hivatal látja el.  

/4/ A képviselőtestület egyedi döntéssel kivételesen az önkormányzat más intézményét is felhatalmazhatja a bérbeadói jogok gyakorlására. 

2. §. 

A lakások bérbeadása 

/1/ A bérbeadó - a törvényben, illetőleg az e rendeletben meghatározott lakásgazdálkodási feladatok ellátásához szükséges lakások kivételével - köteles pályázattal meghirdetni az üresen álló, illetőleg a megüresedett önkormányzati bérlakásokat. 

/2/ A 2. §. /1/ bekezdés alkalmazása szempontjából nem minősül lakásnak a szükség-  és komfort nélküli lakás.

/3/ A szükség- és komfort nélküli lakás bérbeadása pályázat nélkül a bérbeadó hatásköre, amelyről az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező  bizottságot tájékoztatja.  

3. §.

A pályázati rendszer 

/1/ A pályázati kiírásnak tartalmaznia kell: 

a./ a meghirdetett lakás jellemzőit /szobaszám, alapterület, komfortfokozat /, 

b./ a lakás épületen és településen belüli fekvését, pontos címét, 

c./ a lakás lakbérének és az óvadéknak az összegét, 

d./ a rendeltetésszerű használatra alkalmas állapot kialakításnak feltételével meghirdetett lakás esetén az elvégzendő munkák megjelölését és költségeit, valamint 

e./ a pályázat benyújtásának határidejét, az elbírálás módját és határidejét, 

f./ a lakás hasznosításának jellegét /szociális, nem szociális és egyéb bérlemény/,  

g./ a lakásbérleti szerződés tartamát /határozott, határozatlan idő /. 

/2/ A pályázati kiírásban szerepeltetni kell azokat a szempontokat, amelyek alapján a pályázók valamelyike előnyben részesíthető.  

/3/ A pályázati kiírásnak megfelelő pályázatok közül a rangsort az igényelt lakás hasznosítási jellege szerint kell felállítani a /4/ és /5/ bekezdés alkalmazásával. 

/4/ Szociális jellegű bérlakás pályázói közül elsőbbséget élveznek azok az e rendelet feltételei szerint szociálisan rászorultak, akik 

    a./ két, vagy több gyermekesek, 

    b./ gyermekeit, vagy gyermekét egyedül nevelő szülő/k/, 

    c./ gyermeket nevelők (legalább egy) 

    d./ a bérlet elnyerése esetén előző bérlakásukat újrahasznosításra az önkormányzatnak visszaadják. 

/5/ A nem szociális bérlakásra pályázók közül a pályázati feltételeknek megfelelő ajánlatok közül előnyben kell részesíteni az alábbi rangsor szerint azokat, akik 

a./  a bérleti díj megfizetését a leghosszabb időre előre vállalják és a vállalásnak megfelelő   időtartamra járó bérleti díjat a szerződés megkötésekor előre megfizetik,

b./ gyermek/ek/et  nevelnek, 

c./ vállalják a pályázati kiírásban szereplő  óvadék megfizetését.

/6/ A költségelven megállapított lakbérű lakásokra pályázók közül a pályázati feltételeknek megfelelő ajánlatok közül előnyben kell részesíteni az alábbi rangsor szerint azokat, akik: 

     a.)   a bérleti díj megfizetését legalább 1 évre előre vállalják és a vállalt időre a  bérleti díjat                               
a  szerződés megkötésekor előre megfizetik,

      b.)  fiatal házasok,

      c.)  gyermeket nevelnek,

      d.) vállalják a pályázati kiírásban szereplő  óvadék megfizetését. 

/7/ A pályázatokat az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező  bizottság  írja ki a lakás megüresedését követő 30 napon belül. A pályázatokat a helyben szokásos módon, nyilvánosan kell meghirdetni. A pályázat benyújtására legalább 10 napos határidőt kell adni. A pályázatokat az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező  bizottság bírálja el a pályázatok benyújtására szabott határidőt  követő 15 napon belül. 

4. §.

Óvadék  

/1/ Az óvadék megfizetésére kötelezett bérlő a szerződésében foglalt kötelezettségei    biztosítékául a lakbér kétszeresének megfelelő összegű óvadékot   köteles fizetni. 

/2/ Az óvadék a bérlőt terhelő kötelezettségek anyagi fedezetére felhasználható.

/3/ Az óvadékot a lakásbérleti jogviszony megszűnésekor, ha annak felhasználásra nem került sor, a bérlő részére vissza kell fizetni.

/4/ A lakás rendeltetésszerű használatra alkalmas, tiszta állapotban törtnő visszaadása  esetén a bérlőt: 

a.) ha bérleti jogviszonyból két évnél több idő telt el, az általa  befizetett óvadék kétszeresének megfelelő összeg,

b.) ha a bérleti jogviszonyból két évnél kevesebb idő telt el, az általa 

befizetett óvadéknak megfelelő összeg illeti meg.

5. §

/1/ Pályázatot csak az nyújthat be, aki a pályázat benyújtásával egyidejűleg az          önkormányzatnak a pályázati kiírásban szereplő 1 havi lakbér összegét - mint pályázati díjat - megfizet. 

/2/ A pályázati díj a pályázatot el nem nyert pályázónak visszajár. 

/3/ Az önkormányzatot véglegesen megillető pályázati díj kizárólag a lakás és helyiséggazdálkodás feladatainak ellátására használható fel, az ebből befolyt pénzeszközt a lakáscélú, elkülönített számlán kell kezelni. 

      6. §. 

Szociális célú bérbeadás 

/1/ Szociális körülményei alapján az a család /személy / tekinthető rászorulónak, akinek a vele együtt költözőre tekintettel az egy főre jutó havi nettó jövedelme nem haladja meg a mindenkori öregségi nyugdíj legkisebb összegének másfélszeresét, egyedülálló esetén annak két és félszeresét.   

/2/ Nem jogosult szociális helyzet alapján önkormányzati bérlakásra: 

    a./ akinek, vagy a vele együtt költöző családtagjának a tulajdonában, vagy haszonélvezetében az ország területén bárhol lakástulajdona van, illetve lakásingatlan tulajdonjogát, haszonélvezeti jogát 10 éven belül ingyenesen, vagy visszterhesen másnak átengedte. Kivételt képez az a banki hitelkárosult (törlesztőrészlet felemelése miatt fizetésképtelenné vált lakástulajdonos), akinek ingatlana árverezés útján értékesítésre került és a bíróság (jogerős ítélettel)  a lakásból való kiköltözésre kötelezte. 

        b./ akinek, vagy a vele együtt költöző családtagjának a tulajdonában jelentős értékű /1.000.000 Ft-ot meghaladó / ingó-, vagy ingatlanvagyon van, 

       c./ aki a megelőző 10 éven belül pénzbeli térítés ellenében mondott le bérlakásáról     
tekintet nélkül arra, hogy ki volt a bérbeadó, vagy 

       d./ aki szociális és jövedelmi viszonyaira vonatkozóan valótlan adatokat közöl, amelyek számára jogtalan előnyt jelentenek. 

       e./ akinek a bérleti jogviszonyát a bíróság 5 éven belül jogerősen megszüntette. 

 7. §. 

/1/ Évente a megüresedő lakások legalább 50 %-át szociális célú bérbeadásra kell meghirdetni. 

/2/ Szociális helyzet alapján bérbe adható lakásnagyság az együtt költöző személyek számától függően a következő: 

     1 fő 1 lakószoba 

     1-3 fő 1 - 1,5  lakószoba 

     3 fő 1,5 - 2    lakószoba

     4 fő 2 - 2,5      lakószoba 

     5 főtől 2,5 - 3  lakószoba 

     minden további fő esetén a mérték fél lakószobával növelhető. 

  8.  §.

/1/ A rászoruló személlyel kötött lakásbérleti szerződés határozott időre, legfeljebb 5 évre szólhat. 

/2/ Az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező bizottságnak a határozott idő lejártát megelőzően legalább  30 nappal  meg kell állapítania, hogy a bérlő a jövedelmi, vagyoni, stb. helyzete alapján változatlanul rászoruló személynek minősül- e. 

/3/ A rászorultság fennállása esetén a bérlő kérésére a lakásbérleti szerződést - a lejárat napján, de legkésőbb az azt követő 15 napon belül - újabb 5 évre meg kell hosszabbítani amennyiben lakbér- és közüzemi díj hátraléka nincs.  

A lakbérhátralékkal, illetve közüzemi díj hátralékkal rendelkező bérlő a lakásbérleti                                                                                        szerződésének  lejártával jogcím nélküli lakáshasználónak minősül, ezért vele szemben a R. 25. § /4 bek. szerint kell eljárni. A hátralék kiegyenlítését követően a jogcím nélküli lakáshasználó kérelmére a lakásbérleti szerződés 1 évre meghosszabbítható. Az 1 év elteltével a bérlő kérelmére – amennyiben lakbér- és közüzemi díj hátraléka nincs, és a rászorultság fennáll – a lakásbérleti szerződés 5 évre megköthető. 

A lakbér- és közüzemi díj hátralékkal rendelkező adósságkezelési eljárásba bevont bérlővel – aki megfelelően teljesíti a ráeső rész fizetését – a lakásbérleti szerződés 1 évre köthető. Ezt követően a bérlő kérelmére a jogosultság fennállása esetén a lakásbérleti szerződés 5 évre meghosszabbítható. 

/4/  Ha a bérlő a jövedelmi, vagyoni helyzete alapján nem minősül rászoruló személynek, akkor részére a bérbeadó a bérlő által lakott lakásra a nem szociális bérlakásra irányadó feltételekkel határozott idejű, legfeljebb 2 évre szóló bérleti szerződést köt. A két év lejártát követően a bérlő jövedelmi, vagyoni helyzetét ismét felül kell vizsgálni. Amennyiben a bérlő jövedelmi, vagyoni helyzete alapján nem minősül rászoruló személynek, azzal a 2 el lejártát követően a bérbeadó 1 évre szóló lakásbérleti szerződést köthet azzal, hogy az 1 év lejártát követően elhelyezéséről a bérlő maga köteles gondoskodni. Amennyiben a jövedelmi, vagyoni helyzete alapján ismét rászoruló személynek minősül, abban az estben lakásbérleti szerződése újabb 5 évre meghosszabbítható. 

9. §

Nem szociális célú bérbeadás 

/1/ Pályázat útján adható bérbe a lakás akkor is, ha abban a karbantartást meghaladó felújítási, helyreállítási munkák elvégzése szükséges, vagy nem lakás céljára szolgáló helyiségből lakás alakítható ki. 

/2/ A pályázatot az elvégzendő munkák leírásával, a tervezett költségkihatásokkal és a bérbeadás egyéb részletes feltételei meghatározásával kell kiírni. A  pályázónak vállalnia 


kell a pályázatban szereplő munkák elvégzését és annak költségeit, melynek  megtérítésére nem tarthat igényt. A pályázatot az nyeri el, aki a helyreállításra, átalakításra, költségviselésre és a bérleti feltételekre a legkedvezőbb ajánlatot teszi.    

/3/ A nem szociális célú bérbeadás útján hasznosított lakásra kötött bérleti szerződés határozott időre, legfeljebb 5 évre szólhat.

/4/ Az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező  bizottság a határozott idő lejártát megelőzően legalább  30 nappal  megvizsgálja, hogy a bérlőnek, vagy a vele együttlakó hozzátartozójának a tulajdonában, haszonélvezetében nincs, és 5 éven belül nem is volt a város közigazgatási területén lakásingatlana.  

/5/ Amennyiben a bérlőnek, vagy a vele együttlakó hozzátartozójának a tulajdonában, haszonélvezetében nincs és 5 éven belül nem is volt a város közigazgatási területén lakásingatlana a bérlő kérésére a lakásbérleti szerződést -  a lejárat napján, de legkésőbb az azt követő 15 napon belül - újabb 5 évre meg kell hosszabbítani.

/6/ Nem jogosult  /nem szociális/  önkormányzati bérlakásra: 

      a./ akinek, vagy a vele együttköltöző családtagjának a tulajdonában, vagy haszonélvezetében az ország területén bárhol lakástulajdona van, illetve lakásingatlan tulajdonjogát, haszonélvezeti jogát 10 éven belül ingyenesen, vagy visszterhesen másnak átengedte. 

      b./ aki a megelőző 10 éven belül pénzbeli térítés ellenében mondott le bérlakásáról                                      
tekintet nélkül arra, hogy ki volt a bérbeadó, vagy 

     c./ akinek a bérleti jogviszonyát a bíróság 5 éven belül jogerősen megszüntette. 

     10. §. 

Költségelven megállapított lakbérű lakások bérbeadása

/1/ Pályázat útján adható bérbe a költségelven megállapított lakbérű önkormányzati lakás.

/2/ A költségelven megállapított lakbérű lakások határozott időre legfeljebb 3 évre adhatók bérbe.

/3/ Az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező bizottság a határozott idő lejártát megelőzően legalább 30 nappal megvizsgálja, hogy a bérlőnek, vagy a vele együttlakó hozzátartozójának a tulajdonában, haszonélvezetében nincs és 3 éven belül nem is volt a város közigazgatási területén lakásingatlana. 

/4/ Amennyiben a bérlőnek, vagy a vele együttlakó hozzátartozójának a tulajdonában, haszonélvezetében nincs és 3 éven belül nem  is volt a város közigazgatási területén lakásingatlana, a bérlő kérésére a lakásbérleti szerződést - a lejárat napján - de legkésőbb 


az azt követő 15 napon belül - újabb 5 évre meg kell hosszabbítani azzal, hogy a határozott idő ismételt lejártát követően a bérlő elhelyezéséről maga köteles gondoskodni. 

/5/ Nem jogosult költségelven megállapított lakbérű lakásra: 

    a.) akinek, vagy vele együttköltöző családtagjának a tulajdonában, vagy haszonélvezetében az ország területén bárhol lakástulajdona van, illetve lakásingatlan tulajdonjogát, haszonélvezeti jogát 10 éven belül ingyenesen, vagy visszterhesen másnak átengedte,

    b.) aki a megelőző 10 éven belül korábbi bérlakása bérleti jogáról a bérbeadó javára lemondott, tekintet nélkül arra, hogy ki volt a bérbeadó,

    c.) akinek a bérleti jogviszonyát a bíróság 5 éven belül jogerősen megszüntette, 

    d.)  aki részéről jövedelmi viszonyaira tekintettel a lakbér megfizetése nem biztosított, mert  a bérlő és a vele együttköltöző családtagjának az egy főre eső havi nettó jövedelme nem éri el a mindenkori öregségi nyugdíj legkisebb összegének a másfélszeresét, egyedülálló esetén annak két és félszeresét.

11. §

A lakásbérlet megszűnése és a lakás visszaadása 

/1/  A lakásbérleti jogviszony megszűnik:

      a.) a felek a szerződést közös megegyezéssel megszüntetik,

      b.) a lakás megsemmisül,

      c.) az arra jogosult felmond,

      d.) a bérlő meghal és nincs a lakásbérleti jog folytatására jogosult személy, 

      e.) a bérlő a lakást elcseréli,

      f.) a bérlőt a Magyar Köztársaság területéről kiutasítják,

      g.) a bérlő jogviszonyát a bíróság megszünteti,

      h.)  a bérlő lakásbérleti jogviszonya hatósági határozat folytán megszűnik.

/2/ Ha a bérleti jogviszony megszűnik a bérlő külön felszólítás nélkül és mindennemű       

     elhelyezési és térítési igény nélkül a lakást köteles  a bérbeadó részére visszaadni.  

/3/ A bérbeadónak a lakás visszaadásakor meg   kell   állapítani  a lakás és a lakásbe-

      rendezések tényleges állapotát, illetőleg az esetleges hibákat, hiányosságokat és a 

      megállapításokat írásba kell foglalni. 

/4/ A bérbeadó a szerződést írásban felmondhatja, ha

     a.) a bérlő a lakbért a fizetésre megállapított időpontig nem fizeti meg,

     b.) a bérlő a szerződésben vállalt, vagy jogszabályban előírt egyéb lényeges kötelezettségét nem teljesíti, 

     c.)  a bérlő, vagy vele együtt lakó személyek a bérbeadóval, vagy a lakókkal szemben az 

      együttélés követelményeivel ellentétes, botrányos, tűrhetetlen magatartást tanúsítanak. 

     d.) a bérlő vagy vele együtt lakó személyek a lakást, a közös használatra szolgáló helyiséget,

       illetőleg a területet rongálják, vagy a rendeltetésükkel ellentétesen használják,      

     e.) ha a bérlő részére megfelelő és beköltözhető lakást ajánl fel. 

12.§. 

 A szerződés  megszűnése után a lakásban  visszamaradó személyek  

/1/ Ha a házastársak házasságát a bíróság felbontotta és valamelyik félnek saját 
elhelyezési kötelezettség kimondása  nélkül kell  az önkormányzati  bérlakást 
elhagyni, az elhagyásra kötelezett bérlő komfort nélküli lakásban  helyezhető el. Az elhelyezés csak annyi időre szólhat, amennyi az eredeti  bérleti szerződésből még hátra van. 

/2/ Ha a bérlő (bérlőtárs) a lakás  elhagyására kötelezett, a lakást a  bérlővel   bérlőtárssal)  együtt lakó személyek is kötelesek kiüríteni. A jogcím nélküli lakáshasználó elhelyezésre nem tarthat igényt. 

/3/ Olyan jogerős bírói ítélet végrehajtására, amely szerint a bérlő bérleti jogviszonya   megszűnt és elhelyezéséről maga köteles gondoskodni csak szükséglakás 
használható fel. A bérleti szerződést 2 évre kell megkötni. Amennyiben a bérlőnek bérleti díj  és közüzemi díj tartozása nincs, úgy kérelmére a bérleti   jogviszony legfeljebb 5 évvel meghosszabbítható.  

/4/ A bérlő halála esetén a  lakásbérleti jogviszony folytatására  tv. szerint nem jogosult    lakásban visszamaradó személy  csak akkor tarthat igényt a lakásra, amennyiben  a lakásba történő befogadásához való hozzájárulás megadását követően legalább 10 évig folyamatosan, állandó jelleggel, életvitelszerűen a 
lakásban lakott és jelen rendelet szerint  önkormányzati bérlakásra jogosult.   

 13. §. 

/1/ Épületek felújítása, vagy lakások karbantartása esetén a munkálatok elvégzésének időtartamára a bérlők elhelyezéséről a bérbeadó köteles gondoskodni, ha azt a munka jellege indokolja. 

/2/ Amennyiben a felújítás során megváltozik a lakás alapterülete, komfortfokozata, a bérlő ennek megfelelően köteles a lakbért fizetni. 

/3/ Amennyiben a bérlő a lakás megváltozott alapterületének és komfortfokozatának megfelelő új lakbér megfizetését nem vállalja, bérleti jogviszonyát fel lehet mondani másik megfelelő lakás felajánlása mellett. 

14. §. 

/1/ A bérbeadó köteles nyilvántartást vezetni azokról az igénylőkről, akik  a jelenlegi helyett másik önkormányzati tulajdonú lakás felajánlását kérik. /a továbbiakban, bérbeadói csere/  

/2/ A bérbeadói csere kizárólag az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező bizottság véleményének kikérését követően hajtható végre. 

/3/ Bérbeadói csere csak akkor hajtható végre, ha a bérlő a lakást rendeltetésszerű használatra alkalmas állapotban adja vissza és a bérlőnek lakbér- és közüzemi díj tartozása nincs.  

/4/ A bérbeadó a cserét akkor hajthatja végre, ha azt a kérelmező szociális, egészségügyi és családi körülményei indokolják. Az indokoltságot a Polgármesteri Hivatal környezettanulmány készítésével köteles megvizsgálni.  Határozott idejű lakásbérleti szerződés esetén a cserelakásra a szerződés csak annyi időre köthető meg, amennyi a határozott időből még hátra van.  

15. §. 

Önkormányzati lakás bérleti joga kizárólag másik lakás bérleti jogára, vagy lakás tulajdonjogára cserélhető. 

16. §. 

A Polgármester évente legfeljebb 2 lakás felett pályázati eljárás nélkül jogosult rendelkezni, amelyről az  SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező  bizottságot köteles tájékoztatni.  A bérleti szerződést a pályázat útján elnyert lakásokra előírt feltételek szerint kell megkötni. 

17. §. 

Lakás bérbeadása nem lakás céljára 

/1/ A képviselőtestület a lakásnak nem lakás céljára történő bérbeadásáról kizárólag a lakás bérlakás jellegének megszüntetésével esetenként dönt. 

/2/ A képviselőtestület  döntése határozza meg azt is, hogy a lakás pótlását a bérbeadó, vagy a bérlő részére előírja- e, s ha igen, milyen határidővel. 

  18. §. 

A bérlőtársi szerződés megkötésének feltételei 

/1/ A bérbeadó a bérlő és a vele együttlakó élettársa,  gyermeke /az örökbefogadott, a mostoha és nevelt gyermeke /, valamint a jogszerűen befogadott gyermekétől született unokája közös kérelmére a bérlőtársi szerződést csak akkor köteles megkötni, ha a gyermek, illetve az unoka: 

      - a 14. életévét betöltötte, 

      - a bérlővel a lakásban legalább 3 éve együtt lakik. 

/2/ A szociális célú bérbeadás esetén nem köthető meg a bérlőtársi szerződés a hozzátartozóval, ha a hozzátartozó az ország területén másik beköltözhető lakással rendelkezik. 

/3/ A bérlő hozzátartozójának másik lakását akkor is beköltözhetőnek kell tekinteni, ha azt idegenforgalmi célokra, vagy albérlet útján hasznosítja, illetve arra szívességi lakáshasználatot engedélyez. 

19. §.

A bérleti szerződés 

/1/ A bérleti szerződést a bérbeadó és a bérlő a pályázat eredményének kihirdetését követő 15 napon belül írásban kötik meg. 

/2/ A bérleti szerződésnek a Ptk -ban és a lakástörvényben kötelezően előírtakon túl tartalmaznia kell: 

     a./ a lakás önkormányzati tulajdonára történő utalást, 

     b./ a lakásnak e rendelet szerinti típusát azzal, hogy az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező  bizottság  jogosult a típusbesorolást megváltoztatni, 

     c./ a bérleti díjat és emelésének feltételeit, 

     d./ azt, hogy a bérleti szerződésben nem szabályozott kérdésekben a Ptk., 

          a lakástörvény és ezen rendelet szabályai az irányadók, 

     e./ használt lakás bérbeadásakor azon kikötést, hogy a bérlő a lakást meg- 

         tekintette és az általa ismert állapotában veszi bérbe, így a bérbeadó nem 

         felel a lakás azon hibáiért, hiányosságaiért, amelyeket a bérlő ismer,  

     f./ a bérlemény előtti járdaszakasz tisztításának, takarításának és síkosság mentesítésének 

         bérlői kötelezettségét, 

    g./ arra való utalást, hogy a   bérlő köteles a szolgáltatónak a fogyasztásának megfelelő szolgáltatási díjat megfizetni, ellenkező esetben – az adósságkezelési eljárásba bevont, illetve részletfizetési kedvezményben részesülő (megfelelően törlesztő) bérlő kivételével – a Ltv.24. § b.) pontja alapján a bérbeadó a lakásbérleti szerződést felmondhatja.  

 /4/    A lakásbérleti szerződés létrejöttével a bérlő köteles  életvitelszerűen a   lakásban lakni. A bérlő a lakástól történő két hónapot meghaladó távollét és annak időtartamát köteles írásban a bérbeadónak jelenteni. A bérlő által bejelentett távollét alatt – amely különösen egészségügyi ok, munkahely-változás, tanulmányok folytatása, 3 évet nem meghaladó szabadságvesztés büntetés letöltése  lehet – erre való hivatkozással felmondani nem lehet. Nem  lehet felmondani a szerződést abban az esetben sem, ha a bérlő  a bejelentést menthető okból (pl. egészségi állapotában hirtelen bekövetkezett változás, munkába állási idő rövidsége miatt mulasztotta el, és erről a bérbeadót felhívására – írásban tájékoztatja. Amennyiben a bérlő a fentieket elmulasztja, a bérbeadó a lakásbérleti szerződését felmondja. A bérlőt ez nem mentesíti a bérleti díj és közüzemi díjak megfizetése alól. 

20. §. 

A bérbeadó és a bérlő jogai és kötelezettségei 

/1/ Az e rendelet 7. §. /1/ bek. szerinti feltétellel bérbe adott lakás esetén a bérlő  a munkálatokat 6 hónapon belül köteles elvégezni.  E határidő a bérlő indokolt kérelmére egy alkalommal 3 hónappal meghosszabbítható. 

/2/ Ha a bérlő a munkálatokat saját hibájából a lakásbérleti szerződésben meghatározott, vagy a bérbeadó által meghosszabbított határidőn belül nem végzi el, a bérbeadó a szerződést - a lakástörvény 24. §. /1/ be. b./ pontja alapján szerződésszegés címén - felmondhatja. 

21. §. 

/1/ A bérbeadó köteles gondoskodni 

     a./ az épület karbantartásáról, 

     b./ az épület központi berendezéseinek állandó üzemképes állapotáról, 

     c./ a közös használatra szolgáló helyiségek állagának, továbbá e helyiségek berendezései-   
ben keletkezett hibák megszüntetéséről. 

/2/ A bérbeadó az /1/ bekezdésben meghatározott kötelezettségét: 

     a./ az életveszélyt okozó, továbbá az épület állagát veszélyeztető, vagy a lakás, illetve a szomszédos lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek rendeltetésszerű használatát ténylegesen akadályozó, azaz azonnali beavatkozást igénylő hibák esetén haladéktalanul, 

     b./ azonnali beavatkozást nem igénylő hibák esetén pedig általában az épület karbantartásával, vagy felújításával összefüggésben köteles teljesíteni. 

/3/ A bérbeadó a /2/ bekezdés a.) pontjában meghatározott kötelezettségét a Kisvárdai Szolgáltató Szervezet útján látja el. 

/4/ A lakások karbantartásával kapcsolatos feladatokat a bérbeadó jogosult külső vállalkozótól megrendelni, amennyiben az önkormányzati  intézmény a munkálatok elvégzéséhez megfelelő szakemberrel nem rendelkezik.  

/5/ A bérbeadói feladatok ellátása érdekében a Képviselőtestület a  költségvetési rendeletben meghatározott pénzösszeg felhasználására a lakások- és nem lakás céljára szolgáló helyiségek felújítására felújítási tervet hagy jóvá, amely felújítási terv alapján a polgármester köteles a munkák elvégzésére  legalább 3 árajánlatot bekérni. Az ajánlatokat a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság véleményének kikérésével a Polgármester bírálja el. A felújítási tervben szereplő munkák elvégzését a Polgármester a jegyző ellenjegyzésével  rendeli meg.  

22. §. 

/1/ A lakás burkolatainak, ajtóinak ablakainak és a lakás berendezéseinek karbantartásával, felújításával, illetőleg azok pótlásával, cseréjével kapcsolatos költségek viselésére a 

      bérbeadó és a bérlő megállapodása az irányadó. Megállapodás hiányában a karbantartással és felújítással, a pótlással és cserével  kapcsolatos költségek a bérlőt  terhelik.   

/2/ Ha a lakásban, a lakásberendezésekben, továbbá az épületben, az épület központi berendezéseiben a bérlő vagy a vele együtt lakó személyek magatartása miatt kár keletkezik, a bérbeadó a bérlőtől a hiba kijavítását vagy a kár megtérítését követelheti.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                

/3/ Az épület felújítása, illetőleg a vezetékrendszer meghibásodása miatt a lakáson belül    szükséges munkák elvégzéséről a bérbeadó köteles gondoskodni.

/4/ A bérlő a jogszabályban, e rendeletben és a szerződésben vállalt kötelezettségeit  olyan időpontban és módon köteles teljesíteni, ahogy azt a lakás, illetve  berendezéseinek  állapota szükségessé teszi. 

23. § 

/1/ A bérbeadó a lakás rendeltetésszerű használatát, valamint a szerződésben foglalt kötelezettségek teljesítését  – a bérlő szükségtelen háborítása nélkül – évente legfeljebb két  alkalommal ellenőrizheti. Kivéve a rendkívüli káreseményt, valamint vészhelyzet fennállását.  A bérlő az arra alkalmas időben köteles a lakásba történő bejutást biztosítani és az ellenőrzést tűrni.  

/2/ A bérbeadó ellenőrzi, hogy a lakáshasználat során a bérlő betartja- e a lakástörvény és ezen rendelet előírásait és a bérleti szerződésben foglaltakat, különös tekintettel a rendeltetésszerű használatra, valamint a lakásban lakó személyek bentlakásának jogcímére. 

/3/ Amennyiben a bérbeadó az ellenőrzés során a bérlő részére előírt lényeges kötelezettségének megsértését tapasztalja, így pl. a bérlő a lakást, vagy annak egy részét nem lakás céljára használja, jogtalanul a lakásba más személyt befogad, vagy a lakásra hozzájárulás nélkül albérleti szerződést köt, vele szemben a lakástörvény 24. §. /1/ bek. b./ pont alapján a bérbeadó felmondással élhet. 

24. §. 

/1/ A bérbeadó és a bérlő írásban megállapodhatnak abban, hogy a bérlő a lakást átalakítja, korszerűsíti. 

/2/ A megállapodásnak tartalmaznia kell az elvégzendő munkák konkrét megjelölését, a befejezés határidejét, a költségeket, és azok megfizetésének feltételeit és módjait. Rögzíteni kell azt is, hogy a munkálatok megkezdéséhez szükséges hatósági engedélyt a bérlő köteles beszerezni. 

/3/ A bérbeadó a bérlő kérésére csak a lakás rendeltetésszerű használatra alkalmassá tételéhez szükséges mértéket meg nem haladó költségek megfizetését vállalhatja. 

/4/ A bérbeadó a munkavégzés során legalább két alkalommal köteles műszaki ellenőrzést tartani. 

/5/ A bérbeadó a munkák befejezését követően  köteles a költségeket megfizetni a megállapodásban foglalt ütemezésben és módon. 

/6/ A lakás átalakítását, korszerűsítését követően a lakásbérleti szerződést az e rendelet szabályai szerint megállapítható lakbér összegére is kiterjedően módosítani kell, ha a lakás komfortfokozata megváltozott és a munkák költségeit a bérbeadó viselte.

25. §. 

/1/ A lakásokra fizetendő bérleti díjat az önkormányzat külön rendeletben állapítja meg. 

/2/ Az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező bizottság indokolt esetben a lakbér elengedését állapíthatja meg arra az időre, amíg a bérbeadó:

      a./ felújítási, pótlási, csere kötelezettségét a bérlő felszólítása ellenére sem teljesíti, és a bérlő emiatt a lakást, vagy annak egy jelentős részét 30 napot meghaladó ideig rendeltetésszerűen nem használhatja. 

      b./ a bérlőt a lakás rendeltetésszerű használatában más módon akadályozza, vagy korlátozza. 

/3/ Ha az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező bizottság a lakbér elengedésére irányuló igényt 30 napon belül nem ismeri el, a bérlő bírósághoz fordulhat. A bíróság jogerős határozatáig a korábbi lakbért kell fizetni. 

/4/ Az a személy, akinek a bérbeadóval kötött lakásbérleti szerződése megszűnt, vagy ilyen szerződést a bérbeadóval nem kötött, a jogcím nélküli használat kezdetétől a lakbérrel azonos, a lakásra megállapított használati díjat köteles fizetni. Két  hónap után a használati díj a lakbér  kétszeresének megfelelő összeg.

 26. §. 

A lakásba befogadás feltételei 

/1/ A bérlő az önkormányzati lakásba a bérbeadó írásbeli hozzájárulása nélkül  fogadhatja be : 

     - házastársát, 

     - gyermekét /mostoha, örökbefogadott és nevelt gyermek /, 

     - befogadott gyermekének a gyermekét  

     - szülőjét /örökbefogadó, mostoha és nevelőszülő /. 

/2/ A bérlő a lakásba más személyt – a kiskorú gyermeke, valamint a befogadott gyermekének az együttlakás ideje alatt született gyermeke kivételével – a bérbeadó írásbeli hozzájárulásával fogadhat be. 

/3/ A bérlőtárs a lakásba más személyt – a kiskorú gyermeke, valamint a befogadott gyermekének az együttlakás ideje alatt született gyermeke kivételével – csak a másik bér-

       lőtárs hozzájárulásával fogadhat be. 

/4/ A bérbeadónak a hozzájárulásában ki kell kötnie, hogy a lakásbérleti szerződés megszűnését követően a /2/ bekezdésben említett jogcím nélküli visszamaradó személyek a lakásbérleti jogviszony folytatására nem jogosultak, és a lakásból kötelesek kiköltözni. 

/5/ A hozzájárulás csak abban az esetben adható meg, ha a bérlők, együttlakók és a hozzájárulás nélkül befogadottak száma 8 főnél kevesebb. 

/6/ A hozzájárulás feltétele:

     a.) a bérlőnek nincs tartozása, 

     b.) a bérlő nyilatkozata arról, hogy 8 napon belül a befogadott személy

           lakcímet létesít.

27. §. 

A tartási szerződéshez való hozzájárulás feltételei 

/1/ A bérlő a lakásbérleti jog folytatása ellenében tartási szerződést az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező  bizottság hozzájárulásával köthet. 

/2/ Önkormányzati bérlakásra kötendő tartási szerződéshez való hozzájárulást meg kell tagadni, ha 

     - az eltartó kiskorú, 

     - a bérlő életkora, egészségügyi, szociális és egyéb körülményei alapján tartásra nem          
      szorul, 

     - az eltartó a tartáshoz szükséges jövedelemmel nem rendelkezik,

 /3/ A Polgármesteri Hivatal környezettanulmány készítésével és a szükséges okiratok, nyilatkozatok beszerzésével állapítja meg a /2/ bekezdésben felsorolt tények hiányát, vagy meglétét. 

/4/ A tartási szerződés érvénytelensége, felbontása, vagy megszüntetése a lakásbérleti jogviszony folytatását kizárja. 

/5/ A bérlő halála esetén nem folytathatja a lakásbérleti jogviszonyt az a személy, aki rendeletünk szabályai szerint   nem jogosult önkormányzati bérlakásra.

28. §.

Hozzájárulás albérlethez 

/1/ Önkormányzati bérlakás albérletbe adásához a képviselőtestület kérelemre, egyedi döntéssel hozzájárulhat. 

/2/ A bérlakásnak legfeljebb egy lakószobája adható bérbe és az albérletbe adott lakásrész alapterülete nem haladhatja meg a bérlő kizárólagos használatában maradó lakásrész alapterületét. 

/3/ Nem adható hozzájárulás a szükséglakásban és az intézmények használatában álló lakásokban létesítendő albérleti szerződéshez. 

/4/ A hozzájárulás iránti kérelemhez csatolni kell az albérleti szerződést. 

 29. §. 

Az intézmények használatában álló lakások 

/1/ Az önkormányzati intézmények megfelelő szakemberrel történő ellátása érdekében pályázati eljárás mellőzésével lakás biztosítható annak a szakembernek, akinek alkalmazása az önkormányzat valamely intézménye, gazdálkodó szerve kötelező feladata ellátásához feltétlenül indokolt. /szakember-elhelyezés / 

/2/ Szakember-elhelyezés körében csak akkor adható bérbe önkormányzati bérlakás, ha a leendő bérlő és a vele együtt költöző hozzátartozói tulajdonában, haszonélvezetében, vagy bérletében nincs és 5 éven belül nem is volt a város közigazgatási területén lakásingatlan. 

/3/ A szakember-elhelyezés céljára bérbe adott lakásra az e rendeletben foglalt szabályokat kell alkalmazni az alábbi eltérésekkel: 

      a./ A lakásba a bérlő a házastársát, gyermekét /az örökbefogadott, mostoha és nevelt gyermek / és jogszerűen befogadott gyermekétől született unokáját, valamint szülőjét fogadhatja be, 

     b./ Bérlőtársi jogviszony az együtt költöző házastársak közös kérelmére csak abban az esetben köthető, ha a bérlőkijelölésre jogosult intézmény vezetője így rendelkezik. 

     c./ A bérleti szerződés a munkaviszony /közalkalmazotti, köztisztviselői jogviszony/ tartamára, legfeljebb azonban 5 évre meghosszabbítható, amennyiben a /2/ bekezdésben foglalt feltételek fennállnak. 

     d./ Az intézménynél legalább 20 éves munkaviszonnyal rendelkező szakember részére nyugdíjazását követően is biztosítani kell a lakás bérletét, feltéve, hogy az intézménytől megy nyugdíjba, és a tulajdonában, haszonélvezetében, vagy bérletében az ország területén más lakóingatlan nincs. Halálát követően a vele együttlakó családtagok a lakásbérleti jogviszonyt nem folytathatják, a lakásból  – elhelyezési igény nélkül – 60 napon belül kötelesek kiköltözni.  

     e./ Az intézmény, vagy gazdálkodó szervezet vezetőivel a lakásra a bérleti szerződést a város polgármestere jogosult megkötni. 

/4/ Az önkormányzat intézményei, vagy gazdálkodó szerve használatában álló lakásra a bérleti szerződést az intézmény vezetőjének bérlőkijelölése alapján a bérbeadó  köti meg. 

/5/ Az önkormányzat intézményei, vagy gazdálkodó szerve használatában álló lakás megüresedése esetén - amennyiben az intézménynek szakember-elhelyezésre a lakás már nem szükséges - a bérlőkijelölésre jogosult intézményt, vagy gazdálkodó szervet az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező bizottság jelöli ki. 

 30. §. 

A nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérlete 

Az önkormányzat tulajdonában lévő helyiségek bérletének létrejöttére, a felek jogaira és kötelezettségeire, valamint a bérlet megszűnésére a lakásbérlet szabályait kell alkalmazni az alábbiakban szabályozott eltérésekkel.

31.  §. 

A bérlet létrejötte 

/1/ A bérbeadó üres, nem lakás céljára szolgáló helyiséget csak pályázati eljárás lefolytatása után határozott időre, 5 évre adhat bérbe. 

/2/ A pályázati hirdetménynek tartalmaznia kell:

      a./ a bérbeadásra meghirdetett helyiség fekvését, alapterületét, rendeltetését, felszereltségi állapotát, 

      b./ a helyiség rendeltetését  /üzlet, műhely, egyéb/.  

      c./ a bérleti szerződés tartamát, 

     d./ a leendő bérlő által a helyiség használatra alkalmassá tételéhez elvégzendő munkákat, és azok elvégzésének határidejét, továbbá az esetleges eredeti állapot helyreállítási kötelezettséget, 

      e./ a pályázni jogosultak körét, 

      f./ a fizetendő bér összegét, 

      g./ a pályázati ajánlat benyújtásának módját, helyét, idejét és a tárgyalás helyét, idejét. 

/3/ A pályázati hirdetményt 15 napra a helyben szokásos módon kell közzétenni. 

/4/ Amennyiben a nem lakás céljára szolgáló helyiség bérlőjének bérleti jogviszonya a határozott idő letelte miatt szűnik meg, a bérleti szerződés egy alkalommal újabb 5 évre meghosszabbítható, amennyiben a korábbi bérlő 

      a.) a határozott idő lejártát megelőző 60 nappal további bérleti szándékát a bérbeadónak írásban bejelenti,

      b.) vállalja a helyben kialakult és a bérbeadó által megállapított új bérleti díj megfizetését és, a korábbi bérleti jogviszonyából eredő kötelezettségének rendszeresen és folyamatosan a jogszabályoknak és a szerződésnek megfelelően eleget tett.

32. §. 

/1/ Pályázatot kizárólag egyéni vállalkozók, gazdasági társaságok, vagy egyéb gazdálkodó szervezetek nyújthatnak be. 

/2/ Pályázatot csak az nyújthat be, aki a pályázat benyújtásával egyidejűleg az önkormányzatnak a pályázati kiírásban szereplő 2 havi lakbér összegét - mint pályázati díjat - megfizet. 

/3/ A pályázati díj a pályázatot el nem nyert pályázónak visszajár. 

/4/ Az önkormányzatot véglegesen megillető pályázati díj kizárólag a lakás és helyiséggazdálkodás feladatainak ellátására használható fel, az ebből befolyt pénzeszközt az erre a lakáscélú, elkülönített számlán kell kezelni. 

/5/ A pályázathoz csatolni kell a helyi adóhatóság igazolását arról, hogy a pályázónak adótartozása nincs. 

/6/ Amennyiben a pályázó a város közigazgatási területén rendelkezik önkormányzati tulajdonú helyiségre bérleti joggal, csatolni kell a Polgármesteri Hivatal igazolását arról, hogy a bérlő a fennálló bérleti jogviszonyával kapcsolatos kötelezettségének maradéktalanul eleget tesz. 

/7/ Nem pályázhat az, aki a meghirdetett és korábban általa bérelt helyiség bérleti jogáról     lemondott, vagy bármilyen önkormányzati helyiségre  bérleti jogviszonya a bérbeadó  felmondásával szűnt meg. 

    33. §.

/1/ A pályázók közül a nyertes kiválasztása nyilvános licit útján történik, amelyet az SZMSZ  szerint hatáskörrel rendelkező Bizottság folytat le.     

/2/ A licitet az nyeri el és az jogosult a helyiségre bérleti szerződést kötni, aki a legmagasabb összegű bér megfizetését vállalja. 

/3/ A pályázók közül a nem lakás céljára szolgáló helyiség korábbi bérlőjét - amennyiben bérleti jogviszonya a határozott idő letelte miatt szűnt meg - a pályáztatott helyiségre előbérleti jog illeti meg. 

34. §. 

/1/ A pályázat nyertese a bérbeadóval köteles a bérleti szerződést 15 napon belül megkötni. A határidő elmulasztása jogvesztő. 

/2/ A bérbeadó a helyiséget a pályázati kiírásban megjelölt állapotban és felszereltséggel, leltár szerint köteles a bérlőnek átadni, kizárólag a bérleti szerződés megkötését követően.

35. §. 

A nem lakás céljára szolgáló helyiségbe befogadás szabályai 

/1/ A bérbeadó - az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező  bizottság véleményének kikérése után - a bérlőrészére más személynek a helyiségbe történő befogadásához akkor adhat hozzájárulást, ha

     a.) a befogadni kívánt személy által használt helyiségrész a helyiség egészének    5O %-át nem haladja meg,

     b.) a bérlő által végzett és a befogadni kívánt személy által folytatni kívánt tevékenység együttes gyakorlását jogszabály nem tiltja,

     c.) a befogadott személy vállalja, hogy a bérlő szerződésének megszűnése esetén  cserehelyiségre nem tart igényt.

    d.) a bérlő vállalja a szerződésben megállapított bérleti díj kétszeresének megfizetését a befogadás fennállása alatt. 

/2/ A bérbeadó évente  köteles ellenőrizni az /1/ bek. a.) pontjában írt feltételek betartását. Az ellenőrzésekről jegyzőkönyvet kell készíteni.

/3/ Az /1/ bek. a.) pontjában írt feltételek be nem tartása esetén  - a jogszabályban előírt lényeges kötelezettségszegés címén  a lakástörvény 24. § /1/ bek. b./ pontja alapján  - a bérleti jogviszonyt fel kell mondani. 

/4/ A bérleti szerződést fel kell mondani akkor is, - jogszabályban előírt lényeges kötelezettségszegés címén  a lakástörvény 24. § /1/ bek. b./ pontja alapján -  ha a bérlő a befogadáshoz hozzájárulást nem kért.

/5/ A befogadás iránti kérelemhez csatolni kell az albérlővel kötött szerződés egy  példányát, amelynek tartalmaznia kell a bérelt terület nagyságát és a helyiségben elfoglalt részét, fekvését. 

36. §.

 A helyiség bérleti jogának átruházása 

/1/ A bérlő a helyiség átruházásáról szóló megállapodást annak megkötésétől számított 15 napon belül köteles a bérbeadónak a hozzájárulás megadása érdekében megküldeni. 

/2/ A megállapodásnak tartalmaznia kell: 

     a./ a helyiség fekvési helyét /település, utca, házszám /, 

     b./ a helyiség alapterületét és az eddig fizetett bérleti díj összegét, 

     c./ az átvevő által folytatni kívánt tevékenység meghatározását, 

     d./ az átvevő nyilatkozatát arról, hogy a bérbeadó által a helyiség használati értékéhez igazodó újonnan közölt bér megfizetését vállalja. 

     e./ az átvevő nyilatkozatát arról, hogy az átruházás ellenértékeként az  e rendeletben  
meghatározott    díj /átruházási díj / megfizetését vállalja,

     f./ az átvevő nyilatkozatát, hogy tudomásul veszi, hogy a bérbeadó az újonnan megállapított 
bérleti díjat minden év február 28-ig  a KSH által hivatalosan  közölt inflációs ráta 



százalékos mértékével emeli.

/3/ Az újonnan közölt bérleti díjat az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező  bizottság véleménye alapján a hasonló üzlethelyiségek bérleti díjának figyelembevételével  a bérbeadó állapítja meg. 

/4/ A bérbeadó a hozzájárulást köteles megtagadni, ha az átvevő: 

     a./ az általa gyakorolni kívánt tevékenységhez szükséges engedéllyel nem rendelkezik, 

     b./ tevékenysége külön jogszabály rendelkezéseibe ütközik, 

     c./ a helyiség használati értékéhez igazodó új bér megfizetését nem vállalja, 

     d./ az e rendeletben meghatározott használatbavételi díj megfizetését nem vállalja.

e./ önkormányzati helyiségen fennállt bérleti jogviszonya 5 éven belül bérbeadói           felmondással megszűnt. 

/5/ Nem adható hozzájárulás, ha az átadó bérlőnek a helyiségen bérleti díj hátraléka van, vagy az önkormányzattal szemben bármilyen közüzemi tartozása áll fenn. Az erről szóló igazolást a hozzájárulás megadása iránti kérelemhez csatolni kell. 

/6/ A bérbeadó a helyiség átruházásáról szóló megállapodáshoz a /4/ és /5/ bekezdésben foglalt kivételekkel - az SZMSZ szerint hatáskörrel rendelkező  bizottság véleményének kikérését követően - köteles hozzájárulni. A hozzájárulás legfeljebb olyan időtartamú bérleti szerződés megkötésére jogosít, amennyi az átadó bérlőnek a bérleti szerződéséből még hátra van, de az 5 évet nem haladhatja meg.  

/7/ Az átruházási díj mértéke a helyiség újonnan megállapított bérleti díjának megfelelő 6 havi összeg.           Az átruházási díj véglegesen az önkormányzatot illeti meg.

37. §. 

A bérlőt terhelő kötelezettségek 

/1/ A bérlő köteles gondoskodni 

     a./ a helyiség burkolatainak felújításáról, pótlásáról, illetve cseréjéről, 

     b./ a helyiséghez tartozó üzlethomlokzat /portál /, kirakatszekrény, védő- elő-tető, ernyős szerkezet és biztonsági berendezések karbantartásáról és felújításáról, 

     c./ a helyiségben folytatott tevékenységéhez szükséges bérbeadó tulajdonát képező  berendezések felújításáról, pótlásáról, illetve cseréjéről, 

     d./ az épület olyan központi berendezéseinek karbantartásáról, amelyeket a bérlő kizárólagosan használ, illetve tart üzemben, 

     e./ az épület, továbbá a közös használatra szolgáló helyiségek és területek tisztításáról és megvilágításáról, a szemét elszállításáról, amely a bérlő tevékenységével függ össze. -

/2/ A bérbeadó az /1/ bek. a./ - d./ pontjaiban meghatározott munkálatok elvégzését átvállalhatja, ha a bérlő a munkák értékével emelt bér megfizetését vállalja. 

/3/ A bérlő a helyiséget a bérleti jogviszony megszűnésekor az átadáskori állapotnak  és felszereltségnek megfelelően  köteles visszaadni.  

38. §. 

 Értelmező rendelkezések 

E rendelet alkalmazásában: 

1./ Jövedelem: a lakásfenntartási támogatást, a vakok személyi járadékát, a rendszeres nevelési segélyt és a házastársi pótlékot kivéve minden személyi jövedelemadó alá eső rendszeres és nem rendszeres pénzbeli juttatás. 

2./ Együtt-költöző: a pályázó és közeli hozzátartozója: 

    - a házastárs, az egyeneságbeli rokon, az örökbefogadott, mostoha- és nevelt gyermek, az örökbefogadó mostoha és nevelőszülő, valamint a testvér, továbbá az egyeneságbeli rokon házastársa, a házastárs egyeneságbeli rokona, és testvére, valamint a testvér házastársa, aki a pályázott lakásba költözik. 

3./ Fiatal házasok akik 35 életévüket külön - külön nem töltötték be és a házasságot a pályázat benyújtását megelőző 5 éven kötötték.

39. §. 

Záró rendelkezések

/1/ E rendelet a kihirdetése napján lép hatályba. 

/2/ Rendelkezéseit e rendelet hatálybalépésének napján folyamatban lévő jogügyleteknél is alkalmazni kell. 

/3/ E rendelet hatálybalépésével egyidejűleg hatályát veszti az önkormányzati tulajdonú lakások és helyiségek bérletéről szóló 3/2008.  (II. 15.) rendelet, valamint az önkormányzati tulajdonú lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletéről szóló 12/2009. (IX.25.) rendelet. 

  40. §.

E rendelet a belső piaci szolgáltatásról szóló 2006/123.EK. irányelvbe ütköző rendelkezéseket nem tartalmaz. 

Tárgy: /4.tsp./ Előterjesztés Kisvárda város Környezetvédelméről szóló 21/2004. /VII.21./ rendelet módosításáról.


Előadó: a polgármester megbízásából: Bodnár Béla 

Az előterjesztést két bizottság tárgyalta. 

Az Ügyrendi Bizottság törvényességi szempontból elfogadásra javasolja. Az előterjesztésben szereplő Házi Rend szerepel, helyette Használati Rend szerepeljen, melyet az előterjesztő elfogadott. 

A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság a rendelet-tervezet elfogadását javasolja. 

K é r d é s e k : 

A napirend elődója, Törökné Dr. Nagy Irén, Lénárt Andrásné, Dr. Oláh Albert a Gubik Tibor, Kovács Lászlóné, Nagy Sándor által feltett kérdésekre a választ megadták.  

A képviselők száma 11 főre változott, mivel Gubik Tibor, Maklári Balázs távozott. 

H o z z á s z ó l á s o k : 

Kovács Lászlóné: Kéri, hogy a rendelet a lakossággal ismertetve legyen, és ellenőrizni, hogy a kutya ürüléket a tulajdonos felszedi- e.

Borkó Károly: Ügyrendi javaslata, hogy zárják le a vitát a kutya témával kapcsolatosan, mert normális ember tudja, hogy mit kell tennie.  

A képviselőtestület az ügyrendi javaslatot 10 igen, 1 tartózkodással elfogadta. 

A képviselők száma 12 főre változott, mivel Gubik Tibor megérkezett.

A képviselőtestület a rendelet-tervezetet 12 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta és a következő rendeletet alkotta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK 

9/2010. (VI.11.)

 r e n d e l e t e 

Kisvárda Város Környezetvédelméről szóló 21/2004.(VII.21.) rendelet módosításáról

Kisvárda Város Képviselőtestülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. tv. 16.§ (1) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján a Kisvárda Város Környezetvédelméről szóló 21/2004.(VII. 21.) rendelet ( továbbiakban: R) módosítására az alábbi rendeletet alkotja.

1.§.

A R. 6.§ (4) bekezdése helyébe az alábbi szöveg lép:

(4) Közterületen szeszes ital fogyasztása tilos. 

     Ez a tilalom nem vonatkozik azoknak az árusító helyek közvetlen környékére (vendéglátó üzletek előtti kerthelyiség) , amelyek közterületen történő árusításra rendelkeznek engedéllyel, valamint az üzlettel rendelkező vállalkozók mozgóárus pultjának környékére.

2.§.

A R. az alábbi 28/A §-sal egészül ki:

„28/A. §.

Játszóterek használata

(1) A játszótér területi határa abban az esetben ha nincs bekerítve, a játszóterek és a játszótéri eszközök talajjal érintkező szerkezetei által határolt terület 5 méteres biztonsági sávval növelve.

(2) Tilos a játszótereken dohányozni.

(3) Tilos a játszótéri eszközök használata 21,00 órától 06,00 óráig.

(4) Tilos a játszótérre kedvtelésből tartott állatot – a látássérült személyt közlekedésben segítő vakvezető kutya kivételével – bevinni.

(5) Tilos a játszótéren kerékpárral, görkorcsolyával és gördeszkával közlekedni.”

3.§.

(1) A R. 47.§ (2) bekezdése a következőkkel egészül ki:

     „3.§. (3)-(4), 6.§ (4), 28/A §.”

(2) A R. 47.§ (3) és (4) bekezdése szöveg helyébe az alábbi szöveg lép:

    ”(3) A (2) bekezdésben meghatározott esetekben a szabálysértés tetten ért elkövetőjét a közterület-felügyelők 3.000-20.000 Ft-ig terjedő helyszíni bírsággal sújthatják.”

4.§.

E rendelet 2010. június 11.-én lép hatályba.

Tárgy: /5.tsp./ Előterjesztés az ISZC Nonprofit Kft. egyszerűsített mérlegbeszámolójának elfogadására. 


Előadó: Nagypál Béláné 

Az előterjesztést két bizottság tárgyalta:

A Pénzügyi Bizottság a mérlegbeszámoló elfogadását javasolja. Kérték, hogy a Kft. a kintlévőségekről adjon egy kimutatást, amit meg is kapott a bizottság.

A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság a mérlegbeszámoló elfogadását javasolja. 

K é r d é s e k : 

A napirend előadója, Harsányi Imre, Dr. Oláh Albert a Kovács Lászlné, Borkó Károly, Nagy Sándor által feltett kérdésekre a választ megadta.  

A képviselők száma 13 főre változott, mivel Maklári Balázs megérkezett és Dr. Sipos István távozott.

H o z z á s z ó l á s o k : 

Borkó Károly: Súlyos felelősségi kérdések vannak és ezek felett nem lehet elmenni, az egész beruházás hihetetlenül kaotikus, nem arról tanúskodik, hogy a város, illetve a Kft. akkori ügyvezetése helyesen járt volna el. Lehet vitatni, hogy egy szigetelő réteg hiányzik, de egy műszaki ellenőrnek észre kellett volna vennie. A vetítésből látva, félelmetes dolgok vannak itt, alkatrészek hiányoznak, stb. De hová tűnt, valaki haza vitte? – vagy arra használták fel, hogy ahol hiányzik egy olyan hasonló szerelvény, azzal pótolták? Ez megér egy misét, és komolyan ki kell vizsgálni, mert régi bűnöknek hosszú az árnyéka. Ha ilyen műszaki állapotban valósul meg egy ilyen méretű beruházás, ezért valakinek felelnie kell. Ez a várost is osztályozza. Ha egy város nem tud fenntartani egy kézilabda csapatot..., lehet, hogy elég lett volna egy kisebb tornacsarnok is. Próbáljunk meg felelős döntéseket hozni, ne csak arra menjünk, hogy pályázni lehet és megpályázzuk, mert gondolni kell arra is, hogy hogyan fogjuk tudni majd fenntartani. Vagy ha megkezdjük, akkor oda kell figyelni, hogy milyenek a kivitelezési munkák. A képek sokkolóan hatottak rá, le van sújtva. A felelősséget feszegetni kell, mert ez a pénzkidobás tipikus esete, mert ilyen „ganéj” módon épüljön meg egy beruházás, elképesztő. Ezért vannak felelősök. 

Dr. Oláh Albert:  Burkó úr azt mondja: „le vagyok sújtva”. Borkó úr azt hitte, hogy olyan gyorsan valósult meg ez a beruházás? – nem, haladékot adtak, egy évvel később készült el, nem rövid idő alatt. Nem a kézilabda csapatnak épült a tornacsarnok. Tehát lényege, hogy nem épült gyorsan, sok civakodással épült meg, és határidő csúszással. Nem tervezői, vagy kivitelezői gond, hogy úgy működik a szivattyú, hogy előtte a homokszűrőt kivették.          

Kovács Lászlóné: Elmondja, hogy a beszámolóban le van írva, hogy még mindig vannak kintlévőségek. Tudja, hogy sok esetben a szabálytalanságok a vezetői mulasztások miatt keletkeztek. Az Kft-nél felügyelő bizottsági tag volt és jobban belelátott a működésben. Elévült ügye azért nem lehetséges a Kft-nek, mert folyamatban van fizetési felszólítása, végrehajtási eljárás, de per nem indult. A szabálytalanságokat nem szankcionálják.

Külön határozat-tervezetben kéri megfogalmazni: tulajdonosi döntést kér arra vonatkozóan, hogy - amit Borkó úr is megfogalmazott – tételesen a Kft. jogászaival közösen vizsgálják meg a szerződéseket, milyen szabálytalanságokat követtek el az alkalmazottak, a korábbi vezetők és történtek- e hanyagságok, felmerül- e a sikkasztás tényének vélelmezése, s ha igen tegyék meg a rendőrségi feljelentést, hogy következménye legyen a szabálytalanságok elkövetésének és a nem jogszerű közpénzek kezelésének.

Dr. Oláh Albert: Erre a főigazgató úr ad választ. Amikor azt mondtam, hogy fiktíven alkalmaztak éjjeli őrt és nem tettek semmi. Direkt a hanganyagokat meghallgattam, amikor én mindig mindenről beszéltem.

Harsányi Imre: Bírósági per jelenleg egy részénél van folyamatban, valamint ügyvédi, behajtási eljárások alatt is vannak ügyek. Jelenleg két esetben történik az egyeztetés, melynek lezárását pontosítani kell a leltárnyilvántartás, a vagyonjogi dolgokban. A módosított szerződéseket a nyitásig,  július 1-jéig rövidre tudja zárni. 

Dr. Oláh Albert: Amikor Nagypál Bélánét megbíztuk... – akkor elmondta, hogy felháborítónak tartja és sürgősen át kell tekintetni azt, hogy lehet az, hogy az ügyvezetőváltás  napja előtt 2-3 nappal sorozatosan hosszabbítja meg a  bérleti szerződéseket.

A Kovács Lászlóné javaslatát úgy módosítsuk, hogy a főigazgató úr valamennyi bérleti szerződés tekintetében augusztusban adjon tájékoztatást, illetve a szükséges intézkedést tegye meg.      

Harsányi Imre: Tehát mint elmondta, folyamatban vannak az ügyek, fizetési meghagyás van négy esetben. Egy cég felszámolás alatt van, egy cég pedig már törölve lett.

Dr. Oláh Albert: A személyi felelősségre vonás felől a testület döntene ezen ügyek függvényében. – azt akarja a képviselőnő mondani?  Aki pl. az önkormányzat helyett beszedte a bérleti díjat, az legyen felelősségre vonva? A főigazgató úr ezt is kigyűjti. 

Tehát a határozat-tervezetben: A képviselőtestület felkéri a főigazgatót és a Kft. ügyvezetőjét, hogy valamennyi bérleti és egyéb jogviszonyból származó szerződéseket vizsgálja felül és adjanak tájékoztatást a további intézkedések megtétele végett.

Kovács László: Javasolja a testület a mérlegbeszámolót külön fogadja el. Elmondja, hogy visszaemlékszik arra, amikor az ősz folyamán elkezdődött az egyeztetés a strand üzemeltetésének átvállalásával kapcsolatosan megkérdezte a főigazgatót, hogy tudja e mit vállal, és mindig határozott „igen”-nel válaszolt. Örömmel hallgatta ezt a beszámolót és a vetítést, és örül, hogy a strand kérdése olyan kézbe került, ahol rendbe lesz téve. 

A képviselőtestület a mérlegbeszámolót 13 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta és a következő határozatot hozta:  

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

77/2010. /V.27./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

az ISZC Nonprofit Kft. egyszerűsített mérlegbeszámolójának elfogadásáról
A Képviselőtestület

az ISZC Nonprofit Kft. egyszerűsített mérlegbeszámolóját 381.504.000 Ft főösszeggel és 6.843.288 Ft eredménnyel  elfogadta.

A határozatról értesülnek:

1./ ISZC Nonprofit Kft. Kisvárda

2./ PH. Művelődési és Egészségügyi Osztály az érintett értesítése céljából

A képviselőtestület Kovács Lászlóné határozati javaslatát a kiegészítésekkel együtt 13 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta és a következő határozatot hozta:    

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

78/2010. /V.27./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

az ISZC Nonprofit Kft.-nél a beruházással, üzemeltetéssel kapcsolatos szerződéskötések felülvizsgálatáról
A Képviselőtestület

elrendeli, hogy tételesen a Kft. jogászaival közösen vizsgálják meg a beruházással, üzemeltetéssel, valamennyi bérleti  jogviszonnyal kapcsolatos szerződéseket, milyen szabálytalanságokat követtek el az alkalmazottak, a korábbi vezetők és történtek- e hanyagságok, felmerül- e a büntetőjogi felelősség, s ha igen, tegyék meg a rendőrségi feljelentést.



Határidő: 2010. VIII. 31.


Felelős: ISZC Nonprofit Kft.










  ügyvezetője










  Kórház főigazgatója

A határozatról értesülnek: 

1./ ISZC Nonprofit Kft. ügyvezetője Kisvárda

2./ Felső-Szabolcsi Kórház főigazgatója Kisvárda

3./ PH. Művelődési és Egészségügyi az érintettek értesítése céljából

4./ Pénzügyi Osztály

Tárgy: /6.tsp./ Beszámoló a Magyar Színházak XXII. Kisvárdai Fesztiváljának előkészületeiről.


Előadó: Nyakó Béla

A napirend előadója elmondja, hogy két pályázat van, az egyik 1 M Ft, a másik egy 20 M Ft-os, és ebből 15 M Ft-ot fognak megnyerni, de az elbírálást június elejére tolták ki. Ha megnyerik az összeget, ennek 70-80 %-át kérnék az önkormányzat által megelőlegezni,  ez maximum 8 M Ft. Ez ügyben a Pénzügyi Osztály vezetőjével tárgyalt, és azt az ígéretet kapta, hogy megoldják.

Dr. Oláh Albert: Az osztályvezető asszony néha szeret képzelődni, mert el kell dönteni, hogy a gázt, a világítást, vagy a szociális segélyeket fizetjük e. Ha ez sorra kerül, akkor mindenről lehet beszélni, természetesen a feladatot meg kell oldani. 

A beszámolót az Oktatási és Kulturális, valamint a Pénzügyi Bizottság tárgyalta, mindkét bizottság a beszámoló elfogadását javasolja.  

A képviselők száma 12 főre változott, mivel Dr. Onder Istvánné távozott.

K é r d é s e k : 

Nyakó Béla a Rákóczi András által feltett kérdésre a választ megadta. 

H o z z á s z ó l á s o k : 

Borus Sándor: Bizottsági ülésen is elhangzott és sajnálattal olvasta a beszámolóban, hogy a fesztivál színpad az idén nem lesz felállítva, ugyanis jó volt látni a fesztivál színpadon felálló együtteseket. Erre azért is szükség lenne mert további lehetőséget kapnának a Kisvárdán működő civil szervezetek, egyesületek, hogy megmutathassák magukat.   

Dr. Rusznák Andrea: A 9. oldalon szerepel az újsághirdetés összege mely helyesen: 120 e Ft, mert 1.250 e Ft van írva 10 alkalomra. Itt elszámolás történt.

Borkó Károly: Jelentős reklámköltségek szerepelnek az anyagban. A mi szűkebb régiónkban, Kárpátalja, felvidéki újságokban esetleg érdemes lenne egy részét ezeknek az összegeknek az átcsoportosítani és egy Kassai, Királyhelmeci, vagy Ungvár-Munkács helyi magyar nyelvű újságba is betenni a programot.

Dr. Oláh Albert: A szlovák újságnál biztos, hogy szlovákul járulnának hozzá a megjelenéshez, ha már a felvidékit említette. Én szlovákot nem fogok támogatni sem most, sem a jövőben sem.

Rákóczi András: Örül, hogy ismét meg tudjuk rendezni a fesztivált, mert jót tesz a városnak, a térségnek. Kevésbé örül annak, hogy megint az utolsó pillanatban került ide az anyag, mert két héttel előtte nem tudnak sok minden tenni. Fenntartja azt a véleményét, ha válogatunk darabokat és nem jönnek el, nem tudja, hogy mitől lesz verseny, mi mondjuk meg, hogy milyen műsort fogadunk be. Nem biztos, hogy ez jó a maga részéről ez a véleménye. Az a gondja, hogy a feltételeket nem tudjuk olyan mértékben biztosítani, mint Pécs, Miskolc, Debrecen, s éppen ezért fontos, hogy a személyes hozzájárulást, a gondoskodásban, szeretetben tegyük meg, mert ettől kisvárdai fesztivál a fesztivál.  

Irreálisnak tartja, hogy 15 másodpercért sokat fizetünk a TV-nek, a rádió reklám is sok. Milyen kereskedelmi rádió az, aki ennyit kér? Az óriási plakátok behozzák- e a hasznot.

Azért nem tudja elfogadni a beszámolót, mert nagy a differencia, a szálásra ennyi pénz van, vagy a beszámoló nem jó, mert az ő olvasatában az van, hogy több mint 4 M Ft, s az összeg sehogy sem stimmel. 4-5 M Ft-tal mínuszban vagyunk, ez azt jelenti. A szakmai részét elfogadja, de összességében nem tudja elfogadni mert több helyen van benne pontatlanság. 

Borkó Károly: A polgármester úr egy-két mondatára reagál: attól függetlenül, hogy a szomszéd nem normális, nem feltétlenül szükséges, hogy a másik is idióta legyen. Attól, hogy milyen döntést hoznak ott, továbbra is fenntartja, hogy a kassai, királyhelmeci, Ungvár-Munkács, stb. településeken a hirdetéseket tegyük bele az újságba. Különböző városi rendezvényekre kapnak meghívót, ahol változó létszámban jelennek meg a képviselők. Ő igyekszik megjelenni, de botrányosnak tartja, hogy a Zeneiskola 50. jubileumi díszkoncertjén – ami jelentős rendezvény – a polgármester úr, Demeter László képviselő és rajta kívül más képviselő nem tette tiszteletét. Kér mindenkit, hogy ezeket a rendezvényekre legalább mi, fizetett polgárok tiszteljük meg a rendezvényt és vegyünk részt.

Dr. Oláh Albert: Valóban szükség van arra, hogy a képviselők ilyen rendezvényen részt vegyenek, és a fesztiválon is. Valóban Rákóczi úrnak és Rusznák Andreának néhány kérdésben igaza van. Igaza van a testületnek, ha már gazdasági számítást végeznek, akkor pontos számításokat adjanak le. Igazi házigazdái legyünk minden téren e rendezvénynek, a szakmai programot fogadják el, a pénzügyi tervet az intézmény dolgozza át és adja le.

Az előterjesztő elfogadja, hogy a rendezvényekről szóló plakátokat a határon túli városokban, és újságokban jelentessék meg, a pénzügyi tervet pedig átdolgozzák, a hibákat javítják.   

Gubik Tibor: A számítási dolgokat hagyjuk, mert a beszámolóban az van, hogy a szállásra 8.4 M Ft fordítható, de szélen a főszámokat el lehet fogadni, azok jók.

A képviselőtestület a beszámolót 11 igen, 1 nem szavazattal elfogadta és a következő határozatot hozta:  
KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

79/2010. /V.27./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

a Magyar Színházak XXII. Kisvárdai Fesztiváljának előkészületeiről

A Képviselőtestület

a Magyar Színházak XXII. Kisvárdai Fesztiváljának előkészületeiről szóló beszámolót 90.863 e Ft főösszeggel és 90.863 e Ft kiadással elfogadta. 

A határozatról értesülnek:

1./ Várszínház és Művészetek Háza H. 

2./ PH. Művelődési és Egészségügyi Osztály az érintett értesítése céljából

Tárgy: /7.tsp./ Előterjesztés a Várda-Távhő Kft. egyszerűsített mérlegbeszámolójának elfogadására.



  Előadó: Fábián Géza 

A napirend előadója kiegészítésében elmondja, hogy a mérlegbeszámoló számadatai 403.280 e Ft főösszeg és –11.814 e Ft mérleghiány.

Az előterjesztést a Pénzügyi, valamint a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság tárgyalta, - tudják, hogy a Kft. sok gonddal küzd - javasolják a beszámoló elfogadását. 

Dr. Oláh Albert: Köztudott, hogy a Kft-nek tartós és jelentős a kintlévősége, az önkormányzati intézmények tartozása 15 M Ft, a lakossági 37 M Ft. A szolgáltatóktól a felszólítás megérkezett, hogy fizessen, de meg akarjuk óvni a Kft-t, hogy hitelt vegyen fel, de minél később fizetünk, annál nagyobb a kamat. A kintlévőséget nem tudja megfinanszírozni a szolgáltató. Legutóbb a Kft. ügye ezért került a testület elé, mert az alternatív fűtéssel próbálunk kiutat keresni. De ha a gázszolgáltató erre rá jön, nem fog előnyünkre szolgálni. Míg le nem nullázzuk a tartozást, nem tudunk gondolkodni az alternatív fűtésben. Szeretné, ha a szakértő elmondaná ... a Dalkia kérdést tisztázni kell, 17 M Ft-ot kapunk bérleti díjból. A Dalkia úgy tűnik, hogy december 31-ig - ha nem kap jelentős segítséget, - akkor nem működteti tovább a gázmotort. Álláspontja az, illetve egyetlen megoldás, hogy egy kb. 1,5 MgW-os kazán – a kapacitást és hatékonyságot racionalizálni – beállítása, és akkor addigra eldől, hogy hogyan tovább.   

K é r d é s e k : 

A napirend előadója Rákóczi András által feltett kérdésre a választ megadta. 

H o z z á s z ó l á s o k : 

Rákóczi András: Pozitívan kell értékelni azt, hogy mint szolgáltató működik, ez pozitív. A beszámoló alapos, tudományos, aki el akar igazodni benne, annak igen csak felkészültnek kell lennie. Tulajdonképpen, hogy mit adtunk, arról nincs szó. Elválasztottuk a beszámolót a mérlegtől, ami teljesen összefügg. Hővezérlési díj és a rendszervezérlési díjat nem itt kell hozni. Ez az árképzésnél is probléma, arra is jó, hogy eltussoljuk, hogy mennyiért vesszük a gázmotorból a hőt. A beszámolót átnézve, - és a korábbit is – most -12 M Ft az eredmény, ha így folytatnánk, akkor jövőre pozitív eredmény lenne. Hogy mennyi a kintlévőség? - az 100 M Ft felett van.  Pozitív az, hogy a Kft. saját maga veszi kezébe a tartozások behajtását és nem külső cégre bízza, és ez eredményes már most egy pár hónapja, amit el kell ismerni az igazgató úrnak. Augusztusban jelezte az igazgató, hogy 80 M Ft tényleges hiány várható és mi örömmel vettük júniusban, hogy csak 1.451 GJ vettünk át az 1.800 GJ helyett. Akkor korábban miért vettünk át annyit? Nem érti, hogy miért nem a szükséglethez igazítjuk, miért a tavalyi bázishoz. Ez sok pénzbe került nekünk, hogy mi többet veszünk át, mint amennyi szükséges. A számok azt mutatják, hogy június-augusztusban 297 – 257 GJ-vel többet veszünk át, mint amit tud termelni a motor. 8100 üzemórát üzemel a gép, 35 e GJ van benne, ez 4,43 GJ-tól nem tud leadni egy óra alatt. A számok nem ezt igazolják, ellentét van.

Ebben a beszámolóban nem hozzuk, hogy a Honeywell Kft. 72 M Ft-ot kér, azt követően kéri a használati díjat, ami már 100 milliós nagyságrendű. Továbbá a lakosság felé is van tartozása a Kft-nek kb. 50 M Ft összegben, amit valamilyen úton ki kell fizetni. Hogy ki mennyit fizetett be, szíveskedjenek megadni. Jogtalanul szedték be a lakosságtól a hőmennyiség mérők díját. Erről az igazgató úr nem szólt. Ez hogyan áll? A visszafizetés vagy perek mibe kerülnek majd? 

Dr. Oláh Albert: A távhőt 1984 fűtési idényre adták át és 1992-ben kőkeményen lobbizni kellett, mert mindenhol folyt a víz, akkor senki nem kifogásolta, mert a Vulkánnál le kellett állítani a további fűtést, mert csődhelyzetbe került. A gáz árát emelték 18-kal, nekünk már előtte volt egy elmaradásunk, és mi 5,5 %-kal emeltük a díjat. Az ügyvezetőtől háromszor kérdeztük meg: Biztos, hogy fedezni fogja az összeg a költségeket, mert a különbözet nem fogja tudni behozni.

Fábián Géza: Rákóczi úr, amit felvetett válaszként elmondja, hogy a hőmennyiségeket nem tagadtuk sosem, átlag hődíjról lehet beszélni. Havonta változik a dollár árfolyam, stb., s ahhoz igazítják a gáz árat. Ezt tételesen meg tudja mutatni, hogy mennyibe kerül a hődíj. A gáznak a hőenergia tartalmára vonatkozóan nem tudja pontosan mennyi %-ban, mert ez üzleti titok. Mindig tartjuk ehhez a hődíjnak az árát. 

Honeywell per: A jogi képviselőivel kétszer voltak Budapesten és a választott bírák azt javasolták, hogy olyan bonyolult a helyzet, hogy peren kívül lenne jó megegyezni. A Honeywellnek 72 M Ft követelése van, ha az ÁFÁ-t visszaigényli az összes követeléstől el áll, így 4 M Ft-ot kell fizetni mindenért, átadja a berendezéseket, nem követel több használati díjat. A lakossággal az egyeztetés folyamatos.     

A képviselőtestület a mérlegbeszámolót 10 igen, 1 nem szavazattal, 1 tartózkodással elfogadta és a következő határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

80/2010. /V.27./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

a Várda-Távhő Kft. egyszerűsített mérlegbeszámolójának elfogadásáról
A Képviselőtestület

a Várda-Távhő Kft. egyszerűsített mérlegbeszámolóját 403.280 e Ft főösszeggel  és –11.814 e Ft mérleghiánnyal elfogadta.

A határozatról értesülnek:

1./ Várda-Távhő Kft.  Kisvárda

2./ PH. Titkárság az érintett értesítése céljából

A képviselők száma 11 főre változott, mivel Kovács László távozott. 


Tárgy: /8.tsp./ Előterjesztés a gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatok ellátásának értékelésére. 


Előadó: a jegyző megbízásából: Farkasné Keller Ildikó, Kertész Sándorné, 

                                                                               Oláhné Móré Mária

Farkasné Keller Ildikó kiegészítésében elmondja, hogy az előterjesztés 31. oldalán a Gyámság alatt 2007 szerepel, helyette 2009. év értendő. 

Az előterjesztést a Szociális és Egészségügyi Bizottság tárgyalta, javasolják a határozat-tervezet elfogadását.     

A képviselőtestület 11 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

81/2010. /V.27./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

a gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatok ellátásának értékeléséről

A Képviselőtestület

az Önkormányzatnak a 2009. évben végzett gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatai ellátásának értékeléséről szóló előterjesztést elfogadja. 

1./ utasítja a Szociális Osztály és Gyámhivatal vezetőjét, hogy az értékelést küldje meg az Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal szociális és Gyámhivatalának  Nyíregyházi Osztálya részére. 



Határidő: 2010. 05. 31. 

Felelős: Szoc. Oszt. és Gyámhiv. vezetője

A határozatról értesülnek: 

1./ Észak-alföldi Regionális Államigazgatási Hivatal Szociális és Gyámhivatalának Nyíregyházi Osztálya 

2./ Kistérségi Szociális Szolgálat, Gyermekjóléti Szolgálat H. 

3./ PH. Szociális Osztály és Gyámhivatal az érintettek értesítése céljából

A képviselők száma 12 főre változott, mivel Kovács László megékezett.

Tárgy: /9.tsp./ Kovács Lászlóné önálló képviselői indítványa. 

Kovács Lászlóné: Elmondja, hogy az ülés előtt egy újabb határozat-tervezetet – a másik helyett - került kiosztásra, és kéri, hogy a képviselőtestület azt vegye figyelembe, azt támogassa. 

A továbbiakban felolvasta az írásban is kiosztásra került kérelmét.

K é r d é s :

Kovács Lászlóné a Dr. Oláh Albert által feltett kérdésre a választ megadta. 

H o z z á s z ó l á s : 

Dr. Oláh Albert: Támogatja, hogy az ügyről tárgyaljanak. A legcélravezetőbb javaslat az, - ha a MÁV-hoz fognak menni az ügyben tárgyalni, és ha az elzárkózik, akkor nincs mit kezdeni – de kérelme alapján felszíni közlekedés legyen.  

Borkó Károly: A probléma jogos, nagyon sokan, akik a munkahelyükre mennek, a síneken átvágva közlekednek. Vajon, hogy mi kezdeményezzük, van- e arra műszaki lehetőség a vasúti rekonstrukció kapcsán, ha ezen a terülten a sebességhatárokat emelni akaják, ott gyalogos átkelőhelyet lehet- e létesíteni. Nincs jogi és műszaki lehetőség, hogy ezt az átjárót megcsináljuk, a Bocskai és Temesvári úton egy gyalogos felüljáró építésének lenne esetleg esélye.  

Dr. Oláh Albert: Mi kezdeményezzük a tárgyalást. 

Bodnár Béla: Egyeztetés volt ez ügyben, a felüljáró alatti szintbeli átjárót a Temesvári és Bocskai útnál nem tudják megoldani. Az lesz megoldás, ha a zajvédő falak elkészülnek, akkor le lesz zárva terület és a síneken a gyalogos forgalom megszűnik, de különben aluljáró van tervezve. A kerítést az ott közlekedők állandóan letapossák, több pénzt pedig nem tudnak adni. 

Dr. Oláh Albert: Tehát testületi határozat alapján a vasúttal vegyük fel a kapcsolatot, ezen tárgyaláson a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság elnöke is jelen lesz. 

Nagy Sándor: A kezdeményezést támogatja.   

Kovács Lászlóné: Elmondja, hogy hivatkozik a MÁV Zrt. arra, hogy korszerűsítési terv van betervezve, de az be volt tervezve 5 évvel ezelőtt is. Amilyen a MÁV vezetési kultúrája, olyan a hozzáállása, munkája. 

A képviselőtestület a határozati javaslatot 12 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta és a következő határozatot hozta:  
KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

82/2010. /V.27./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

Kovács Lászlóné önálló képviselői indítványáról 

(Temesvári u. és Bocskai u. összekötő gyalogos közlekedés megoldása) 

A Képviselőtestület

Kovács Lászlóné önálló képviselői indítványában szereplő Temesvári u. és Bocskai utat összekötő szakaszon a gyalogos közlekedés megoldása érdekében megkeresi a MÁV Zrt.-t, hogy ennek megoldására milyen terveik vannak. A témával kapcsolatos tárgyaláson a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság Elnökének jelenlétét is biztosítani kell.

A határozatról értesül:

1./ PH. Építési és Beruházási Osztály a szükséges intézkedések megtétele céljából. 

A képviselők száma 13 főre változott, mivel Dr. Sipos István megérkezett. 


Tárgy: /10.tsp./ Előterjesztés az általános iskolákban a 2010/2011. tanévben az első évfolyamon indítható tanulócsoportok, a csoportlétszámok és az azoktól való eltérések meghatározására. 



    Előadó: a polgármester megbízásából: Nagypál Béla

Az előterjesztést két bizottság tárgyalta: 

Az Oktatási és Kulturális Bizottság ülésén kisebbségi véleményként hangzott el, hogy mennyi a kihasználatlan terem, illetve a beiskolázási gyermeklétszám alapján 7 helyett esetleg 6 tanulócsoport indítása. A bizottság a 7 tanulócsoport indítását javasolja.     

A Pénzügyi Bizottság a határozat-tervezet elfogadását javasolja. 

K é r d é s e k : 

Dr. Oláh Albert, Nagypál Béla a Borkó Károly, Kovács Lászlóné által feltett kérdésre a választ megadták.

A képviselőtestület 13 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

83/2010. /V.27./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

az általános iskolákban a 2010/2011. tanévben az első évfolyamon indítható tanulócsoportok, a csoportlétszámok és az azoktól való eltérések meghatározásáról

A Képviselőtestület

1./ a közoktatásról szóló többször módosított 1993. évi LXXIX. törvény 102. §-a (2) bekezdésének c.) pontjában foglaltaknak megfelelően, fenntartói irányítási jogkörében eljárva az alábbiak szerint határozza meg a 2010/2011. tanévben az általános iskolákban az első évfolyamon indítható osztályok és napközis csoportok számát:

	Intézmény
	Induló tanulócsoport
	Induló napközis csoport

	Teicmann Vilmos Általános Iskola
	1
	1

	Somogyi Rezső Általános Iskola
	2
	2

	Vári Emil Társulási Ált. Isk. Székhely
	3
	3

	Várday István Tagintézmény
	1
	1


2./ utasítja az érintett intézményvezetőket, hogy a kiegyenlítettebb feladatellátás érdekében az általános iskolai csoportok szervezésekor az alábbi – a közoktatási törvénnyel összhangban álló – szervezési elveket érvényesítsék: 

a) A Képviselőtestület által meghatározott csoportok kialakításakor, a tanulói jogviszonyok létesítése során – a közoktatásról szóló 1993. évi LXXIX. törvény 66. §-a (2)-(6) bekezdésével összhangban – az egyes intézmények esetében a felvételi kötelezettségnek (kötelező felvétel biztosítása) kell eleget tenni. A meghatározott létszámon túli (a Képviselőtestület által meghatározott kvótáról van szó) az adott iskola körzetén kívüli jelentkezőket el kell utasítani.

b) A 2010/11. tanévben a csoportok létszámhatárait a közoktatási törvényben foglaltak szerint kell megállapítani. 

c) Az intézményfenntartó társulás keretében működtetett Vári Emil Társulási Általános Iskola a társult településeken lakók igényeinek teljes körű kielégítését követően a szabad kapacitások maximális kihasználása érdekében teljesítheti a Kisvárda és Térsége Többcélú Kistérségi Társulás ellátási területéről érkező igényeket is. 

             Határidő: 2010. V. 31. és folyamatos
    Felelős: érintett intézmények vezetői

3./ a Mátyás király úti Tagintézmény esetében a későbbiekben, de legkésőbb augusztus 15-ig a Tanulási Képességet Vizsgáló Szakértői Bizottság döntésének függvényében önálló napirend keretében dönt a tanulócsoport indításról. 

            Határidő: 2010. VIII. 15.
   
              Felelős: intézmény vezetője,

                                                                                                   Müv. és Eü. Osztály vezetője

4./ utasítja a Pénzügyi Osztály vezetőjét, hogy a tanulói jogviszonyok tényleges létesítését követően az érintett intézményekben az induló és kimenő osztályok eltérő száma miatti költségzárolásokat hajtsa végre.

     
Határidő: 2010. VIII. 31.

            Felelős: Pénzügyi Osztály vezetője

5./ utasítja az érintett intézmények vezetőit, hogy az induló és kimenő osztályok eltérő száma miatti költségzárolásokkal összefüggő esetleges humánpolitikai intézkedéseket hajtsák végre, illetve az ehhez kapcsolódó döntés-tervezetet terjesszék a Képviselő testület elé.

           Határidő: folyamatos, beszámolásra:
           Felelős: intézmények vezetői

                            2010. VIII. 31.

A határozatról értesülnek:

1./ Érintett intézmények vezetői

2./ PH. Pénzügyi Osztály
3./ PH. Művelődési- és Egészségügyi Osztály az érintettek értesítése céljából

A képviselők száma 12 főre változott, mivel Maklári Balázs távozott.

Tárgy: /11.tsp./ Előterjesztés a Csillag-közi Központi Társulási Óvodában a 2010/2011. nevelési évben működtetett csoportok számának meghatározására. 



    Előadó: a polgármester megbízásából: Nagypál Béla

Az előterjesztést az Oktatási és Kulturális, valamint a Pénzügyi Bizottság tárgyalta, mindkét bizottság a határozat-tervezet elfogadását javasolja.

A képviselőtestület vita nélkül 12 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

84/2010. /V.27./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

a Csillag-közi Központi Társulási Óvodában a 2010/2011. nevelési évben működtetett csoportok számának meghatározásáról

A Képviselőtestület

1./ a közoktatásról szóló többször módosított 1993. évi XXIX. Törvény 102. §-ának c. pontjában foglaltaknak megfelelően, fenntartói irányítói jogkörében eljárva, az alábbiak szerint határozza meg a 2010/2011. nevelési évben az óvodai feladatellátás csoportstruktúráját, azzal, hogy az első nevelési évben hat csoport indítását engedélyezi.

Csillag-közi Központi Társulási Óvoda 

Székhely, Kisvárda Csillag-köz 2.

Nevelési év
              csoportszoba/létszám

	I.


	22+4*=26
	
	
	

	II.


	29
	25
	
	

	III.


	24
	22+6*=28
	24+2*=26


Tompos  ltp-i tagintézmény Kisvárda, Tompos út 2.

Nevelési év

csoportszoba/létszám

	I.


	26+2*=28
	
	

	II.


	29
	

	III.


	29
	29
	


Tordai úti tagintézmény Kisvárda, Tordai u. 17.

Nevelési év
            csoportszoba/létszám

	I.


	21+3*=24
	
	

	II.


	20
	
	

	III.


	19
	


Móricz Zsigmond úti tagintézménye Kisvárda, Móricz Zs. u. 4.

Nevelési év        csoportszoba/létszám

	I.


	27+3*=30
	
	

	II.


	24
	
	

	III.


	30
	


Nyitnikék tagintézmény Kisvárda, Magyar u. 1.

Nevelési év         csoportszoba/létszám

	I.


	22+3*=25

	II.


	22

	III.


	22


Zrínyi téri tagintézmény Kisvárda, Zrínyi tér 4.

Nevelési év         csoportszoba/létszám

	I.


	üres

	II.


	18+4*=22

	III.


	21


Császy László úti tagintézmény, Kisvárda, Császy László u. 9.

Nevelési év         csoportszoba/létszám

	I.


	25+2*=27

	II.


	28+1=29

	III.


	27+2=29


2. utasítja az intézmény vezetőjét, hogy a csoportszervezés során a vonatkozó jogszabályok, valamint a képviselő-testület jelen határozata szerint járjon el.

Határidő: 2010. VIII.31.


Felelős: az intézmény vezetője

A határozatról értesülnek:

1./ Érintett intézmények vezetői

2./ PH Pénzügyi Osztály

3./ PH Művelődési- és Egészségügyi Osztály az érintettek értesítése céljából

Tárgy: /12.tsp./ Előterjesztés Ajak, Dombrád, Gyulaháza, Anarcs, Nyírkarász településeken keletkező szennyvíziszap komposztálására befogadói nyilatkozat kiadásáról.



  Előadó: a polgármester megbízásából: Bodnár Béla 

Az előterjesztést a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság tárgyalta, a határozat-tervezet elfogadását javasolják. 

K é r d é s e k : 

Dr. Oláh Albert, Bodnár Béla, Törökné Dr. nagy Irén a Kovács Lászlóné, Kovács László által feltett kérdésekre a választ megadták.

A képviselők száma 14 főre változott, mivel Dr. Onder Istvánné megérkezett.

H o z z á s z ó l á s o k : 

Kovács Lászlóné: Kaptak egy kimutatást, de a számokban különbségek vannak a 2009. és a 2010. évi számok között. Nemzetgazdasági szempontból a neoliberális elveket elutasítja. Kérdezi: a gazdálkodás vonatkozásában megéri- e az önkormányzatnak a Várda-Víz Kft.-t üzemeltetni? Ezzel kapcsolatosan vizsgálatot javasol, mert lehet a lakosság, az önkormányzat jobban járna, ha az önkormányzat működtetné az ivóvíz és szennyvíz szolgáltatást.

Dr. Oláh Albert: A javaslatot támogatja. 

Gubik Tibor: Aki nem volt még taggyűlésen, nem tudja, hogy ott hogyan szidják Kisvárda várost. Most miért kell nekünk figyelembe venni azon települések kínját, akik nem veszik figyelembe a mi kínunkat. Mi legyünk tekintettel a településekre, ők meg nem? Mit érdekel a megvalósíthatósági terve, alakítsanak ki szennyvíztelepet, gondoskodjanak a szennyvíz iszap elhelyezéséről. 

Dr. Sipos István: Amit a jegyzőnő válaszában elmondott, az nem jó. Az első kérelem a társulástól érkezett. 

Dr. Oláh Albert: Júniusban még tartunk testületi ülést, de minden kompromisszumra kész. Nem tudja elfogadni a Kft. kérelmét.  A Kft. szabálytalanul használja Kisvárda tulajdonát, fel is lehetne neki mondani. Mondtam, hogy fizessen meg a városnak 20 M Ft-ot, és senki nem foglalkozott akkor vele. Gubik úr elment taggyűlésre. Az volt a bajom, hogy azok határozzák meg Kisvárda város feladatait és, hogy Kisvárda város lakossága mennyi szennyvíz díjat  fizessen akiknél nem is volt szennyvíz. Nézzék meg a Kft. létszámát? Vízművet 50-60 fővel lehet üzemeltetni? Mindenki hallgatott, a települések, stb. amikor ordítottam a szennyvíziszapról. Most meg gyorsan írjuk alá, mert van a pályázati lehetősége. Ha azt mondják, hogy az eddig beszállított után, 3 évit megfizetik nekem visszamenőleg, akkor aláírom.

Kovács László: Ügyrendi javaslata, vegyék le most napirendről, hívják meg az érintett településeket és egyeztetés után ismét kerüljön vissza a testület elé. 

A képviselőtestület a javaslatot  13 igen szavazattal, 1 tartózkodással elfogadta és a napirend további tárgyalásától eltekint. 

Tárgy: /13.tsp./ Előterjesztés önkormányzati tulajdonban lévő lakás értékesítésre történő kijelölésére.



    Előadó: a polgármester megbízásából: Bodnár Béla 

Az előterjesztést 3 bizottság tárgyalta:

Az Ügyrendi Bizottsági törvényességi szempontból elfogadásra javasolja. 

A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság az A. változat elfogadását javasolja a szakértő által megállapított díjban.

A Pénzügyi Bizottság a kikiáltási árat 6.2 M Ft összegben javasolja elfogadni ÁFA-val együtt. 

A képviselőtestület 14 igen szavazattal egyhangúlag a következő határozatot hozta:  

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK  

85/2010. (V.27.) ÖKT. 

h a t á r o z a t a 

a Kisvárda, Árpád u. 75/B.  szám alatti kisvárdai 3359. hrsz-ú ingatlan értékesítésre történő kijelöléséről és licit árának meghatározásáról 

A Képviselőtestület

1./ a Kisvárda  város Önkormányzatának tulajdonát képező kisvárdai 3359. hrsz-u  lakóház, udvar  megnevezésű ingatlanát – az önkormányzati tulajdonú lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek elidegenítéséről szóló 2/2006. (III. 1.) ÖKT. számú rendelet 2. §-a alapján  -   é r t é k e s í t é s r e    k i j e l ö l i .

2./ A lakás kikiáltási árát  bruttó 6.200.000 Ft-ban határozza meg.

    Az ingatlan megvásárlására az a pályázó jogosult, aki a nyilvánosan meghirdetett liciten a legmagasabb összegű vételárat ajánlja.  

3./ A licitről a hirdetményt a helyben szokásos módon legalább 15 napra közzé kell tenni, s legalább egy alkalommal megyei napilapban meg kell jelentetni. 

4./ A lakás megfizetése készpénzben, egy összegben esedékes. 

A határozatról értesülnek:

1./ Érintett

2./ PH. Pénzügyi Osztály H. 

3./ PH. Építési és Beruházási Osztály az érintett értesítése és a szükséges intézkedések megtétele céljából

A képviselők száma 13 főre változott, mivel Rákóczi András távozott.

Tárgy: /14.tsp./ Előterjesztés az Önkormányzat 2010. évi közfoglalkoztatási tervének módosítására. 



     Előadó: a polgármester megbízásából: Lénárt Andrásné


A napirend előadója elmondja, hogy a közfoglalkoztatási tervet a Szociális Kerek-asztal megtárgyalta, támogatja és javasolja elfogadását. Véleményezte a Kisvárdai Munkaügyi Központ is, szintén javasolja a módosítás elfogadását.   

Az előterjesztést a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság tárgyalta, javasolja a határozat-tervezet elfogadását. 

A képviselőtestület 13 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

86/2010. (V.27.) ÖKT.

 h a t á r o z a t a
a KÖZFOGLALKOZTATÁSI TERVÉNEK elfogadásáról

	                A Képviselőtestület

2010. január 1. - 2010. december 31. időszakra az 1993. évi III. törvény 37/A. § (2) bekezdése alapján az alábbi               Közfoglalkoztatási tervet határozza meg:

                    1./


	
	
	

	Sorszám
	Megnevezés
	Rendelkezésre állási támogatásra jogosultak nemenkénti megoszlása (fő)
	Közfeladatok megjelölése
	Foglalkoztatottak száma/ foglalkoztatók (fő)
	Finanszírozás összege (Ft)

	
	
	férfi
	nő
	
	
	

	1.
	Rendelkezésre állási támogatásra jogosult személyek életkor szerinti várható összetétele összesen
 (a+b):
	 513
	 384
	 
	 
	 

	
	a) 35 évnél fiatalabb
	 284
	179 
	 
	 
	 

	
	b) 35-55 év közötti
	 227
	 205
	 
	 
	 

	
	c) 55 év feletti
	 2
	 -
	 
	 
	 

	2.
	Rendelkezésre állási támogatásra jogosultak képzettség (iskolai végzettség) szerinti összetétele:
	 
	 
	 
	 
	 

	
	a) 8 általánost nem végzettek
	 6
	14 
	 
	 
	 

	
	b) 8 általánost végzettek
	 165
	156 
	 
	 
	 

	
	c) szakmunkás/szakiskolai végzettség
	 204
	68 
	 
	 
	 

	
	d) szakközép/technikus végzettség
	68
	52
	
	
	

	
	e) gimnáziumi érettségi
	66
	67
	
	
	

	
	f) egyetemi/főiskolai végzettség
	 13
	30 
	 
	 
	 

	3. 
	Részben vagy egészben közfoglalkoztatás keretében ellátandó közfeladatok
:
	Az ehhez kapcsolódó létszámigény (fő)
	Feladatok várható ütemezése tevékenységek szerint (fő)
	

	
	
	férfi
	nő
	I. ne-gyedév
	II. ne-gyedév
	III. ne-gyedév
	IV. ne-gyedév
	

	
	A) megjelölése, csoportonkénti felsorolása


	     3.
	
	 számú
	 melléklet
	
	
	 

	Sorszám
	Megnevezés
	Az ehhez kapcsolódó létszámigény (fő)
	Közfeladatok megjelölése
	Foglalkoztatottak száma/ foglalkoztatók (fő)
	Finanszírozás összege (Ft)

	
	
	férfi
	nő
	
	
	

	
	B) feladatok várható ütemezése összesen
 
	 
	 
	 
	 

	
	I. negyedévben foglalkoztatottak száma összesen
	 144
	133
	 
	 
	 1. SZÁMÚ MELLÉKLET

	
	II. negyedév foglalkoztatottak száma összesen
	 229
	146
	 
	 
	 

	
	III. negyedév foglalkoztatottak száma összesen
	 317
	171
	 
	 
	 

	
	IV. negyedév foglalkoztatottak száma összesen
	 255
	164
	 
	 
	 

	
	C) megjelölt munka szakképesítési szükséglete
:
	 
	 
	 
	 

	
	a) 8 általánost nem végzettek
	 2
	 3
	 
	 
	 

	
	b) 8 általánost végzettek
	 183
	 90
	 
	 
	 

	
	c) szakmunkás/szakiskolai végzettség
	118
	3
	
	
	

	
	d) szakközép/technikus végzettség
	12
	28
	
	
	

	
	e) gimnáziumi érettségi
	 27
	33 
	 
	 
	 

	
	f) egyetemi/főiskolai végzettség
	 9
	15 
	 
	 
	 

	4.
	a 3. pont szerinti feladatok ellátásához szükséges létszám összesen
	351
	174
	 
	 
	 

	
	2010. év során várható közfoglalkoztatottak száma összesen
	 525

 
	
	
	

	5.
	Foglalkoztatás szervezésének módja
:
	 
	 
	 
	 
	 

	
	a) önkormányzat
	 
	 
	 
	 525
	23.274.835

	
	b) önkormányzati társulás
	 
	 
	 
	 -
	 -

	
	c) e célra létrehozott szervezet
	 
	 
	 
	 -
	 -

	
	d) meglévő más szervezet
	 
	 
	 
	 -
	 -

	6.
	ÁFSZ képzési és munkaerő-piaci programjainak megnevezése (ÁFSZ-től kapott lista alapján tervezett programok), és a tervezett létszám
	 
	 
	 Tervezett program
	Létszám (fő)
	 
	 

	
	
	
	
	-
	-
	
	

	
	Önkormányzati igények képzési és munkaerő-piaci programokra 2010. évben
, és a tervezett létszám
	
	
	-
	-
	
	

	7.
	Közcélú finanszírozására rendelkezésre álló/ szükséges forrás:
	 
	 
	 
	 
	 

	
	a) önkormányzati
	 
	 
	 
	 
	 23.274.835

	
	b) központi költségvetés
	 
	 
	 
	 
	 364.654.783

	8.
	Amennyiben információ áll rendelkezésre: 
	
	
	
	
	

	
	Aa) Közmunka program önrésze
	
	
	
	
	-

	
	Ab) Közmunka program: igényelt támogatás
	
	
	
	
	-

	
	Ba) Közhasznú munka önrésze
	
	
	
	
	-

	
	Bb) Közhasznú munka: igényelt támogatás
	
	
	
	
	-


2./ Azon személy részére, aki rendszeres szociális segélyre jogosult és együttműködési megállapodást kíván kötni az önkormányzattal, a foglalkoztatást az önkormányzat abban az esetben tudja biztosítani, ha kötelező foglalkoztatásra bevonható munkavállalóval a feladatot nem tudja megoldani és az együttműködést vállalónak az öregségi nyugdíjhoz szükséges szolgálati idő megszerzéséhez indokolt a foglalkoztatása.

3./ Ezen határozat hatályba lépésével egyidejűleg Kisvárda Város Önkormányzati Képviselő-testületének 22/2010. (II.15.) ÖKT. határozata hatályát veszti.

A határozatról értesülnek:

1./ Érintett intézmények

2./ Észak-alföldi Regionális Munkaügyi Központ Kisvárdai Kirendeltsége

3./ Magyar Államkincstár Szabolcs-Szatmár-Bereg Megyei Területi Igazgatósága

4./ PH. Pénzügyi Osztálya

5./ PH. Művelődési Osztálya

6./ PH. Titkársága a szükséges intézkedések megtétele végett

Tárgy: /15.tsp./ Előterjesztés a TIOP-1.1.1.-09/1. pályázat keretében tanulói és tanári laptopok beszerzésére közbeszerzési pályázat kiírására. 



    Előadó: Dr. Oláh Albert

A képviselőtestület vita nélkül 13 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozta:  

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

87/2010. /V.27./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

a TIOP-1.1.1.-09/1. pályázat keretében tanulói és tanári laptopok beszerzésére közbeszerzési pályázat kiírásáról

A Képviselőtestület

1./ elhatározza feltételes közbeszerzési eljárás kiírását a TIOP-1.1.1.-09/1. pályázat keretében tanulói és tanári laptopok beszerzése céljából. 

2./ felhatalmazza a polgármestert a Bíráló Bizottság tagjainak kijelölésére. A Bíráló Bizottság köteles az eljárás lebonyolítására és az írásbeli szakvélemény elkészítésére. 

3./ utasítja a Bíráló Bizottságot, hogy az írásbeli szakvéleményt a közbeszerzési eljárást lezáró döntés meghozatala céljából terjessze a képviselőtestület elé. 



Határidő: 2010. VIII. 30. 


Felelős: polgármester

A határozatról értesülnek: 

1./ PH. Pénzügyi Osztály H.

2./ PH. Építési és beruházási Osztály a szükséges intézkedések megtétele céljából

Tárgy: /16.tsp./ Az ÉAOP.-2009-5.1.1/D. pályázat alapján parkoló kialakításához kisajátítási eljárás megindításáról.


Előadó: Dr. Oláh Albert

A napirend előadója a Borkó Károly által feltett kérdésre a választ megadta. 

A képviselőtestület vita nélkül 13 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozta: 

KISVÁRDA VÁROS ÖNKORMÁNYZATI

KÉPVISELŐTESTÜLETÉNEK

88/2010. /V.27./ ÖKT.

h a t á r o z a t a

az ÉAOP.-2009-5.1.1/D. pályázat alapján parkoló kialakításához kisajátítási eljárás megindításáról

A Képviselőtestület

1./ az ÉAOP.-2009-5.1.1/D. – 09-1f-2009-0002 azonosító számú „Funkcióbővítő integrált települési fejlesztések” című pályázathoz elhatározza az alábbi ingatlanok: 

      - 1236/2 hrsz-ú  248 m2 területű ingatlan,

      - 1236/1 hrsz-ú ingatlanból 20 m2, 

      - 1239 hrsz-ú 377 m2 területű ingatlan,

      - 1243 hrsz-ú ingatlanból 2757 m2,

      - 1244 hrsz-ú ingatlanból 204 m2 

      kisajátítását parkoló megépítése céljából.

2./ utasítja a polgármestert a kisajátításhoz szükséges intézkedések megtételére. 

3./ a 205/2009. /XII.8./ ÖKT. határozatát visszavonja. 



Határidő: 2010. IX. 15. 


Felelős: polgármester

A határozatról értsülnek: 

1./ ÉARFÜ Észak-alföldi Regionális Fejlesztési Ügynökség Közhasznú Nonprofit Kft. 

     4032 Debrecen, Simonyi u. 14.

2./ PH. Pénzügyi Osztály H. 

3./ PH. Építési és Beruházási Osztály az érintettek értesítése és a szükséges intézkedések megtétele céljából

Dr. Oláh Albert: Ismertette a zárt ülésen hozott döntéseket. 

Mivel több tárgy nem volt, a képviselők bejelentést nem tettek, megköszönte a megjelenést és az ülést bezárta. 

K.m.f.



Dr. Oláh Albert



Törökné Dr. Nagy Irén 



   polgármester




   jegyző

�	 Szt. 37/A § (2) bek. a) pontja alapján


�	 Szt. 37/A § (2) bek. b) c) d) pontjai alapján


�	 Az ellátandó közfeladatok felsorolása után az adott feladathoz hozzá kell rendelni az összes létszámigényt, majd ütemezni kell, hogy a 2010. év folyamán hogyan merülnek fel majd várhatóan ezek a létszámigények. Féléves ütemezésnél a II. negyedév oszlopát kell kitölteni.


�	 Az a) pont szerinti „feladatok várható ütemezése” oszlopok összesítése negyedévenként nemenkénti bontásban, és a hozzá rendelt költségek (féléves ütemezésnél a II. negyedév sorát kell kitölteni)


�	 Az a) pontban felsorolt közfeladatok alapján


�	 A foglalkoztatottak száma a munkáltatói feladatok ellátása szemszögéből és a hozzá rendelt saját forrás


�	 Olyan, az ÁFSZ listáján még nem szereplő képzések/munkaerő-piaci programok, melyekre előreláthatóan a közcélú foglalkoztatás során a településen igény mutatkozik.





